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Klima ist kein Okothema. Es geht langst nicht mehr nur um
Eisbaren und Diingemittel. Die Klimafrage ist die alles ent-
scheidende Frage unserer Zeit. Wenn wir sie richtig angehen,
wird sie systematisch dazu beitragen, dass sich unser Leben
auf mehrere Arten und Weisen verbessert.

Die Ursachen der Klimakrise sind so mehrschichtig wie ihre
Folgen. Mit dieser Broschtire wollen wir verschiedene Dimen-
sionen dieser Problematik an einem Ort versammeln. Wir
wollen uns mit KAPITALISMUS, PATRIACHAT, reprasentativer
Demokratie, FASCHISMUS, Krieg und Rassismus beschaftigen.
Dafiir haben wir befreundete Gruppen gefragt, ob sie Gast-
beitrage schreiben mochten, die jeweils den Zusammenhang
zur Klimakrise darstellen. Denn sowohl auf der Stralke als
auch in dieser Broschiire, wollen wir verschiedene Kampfe

zusammenfihren.
Fir uns ist klar, dass nachhaltiger KLIMASCHUTZ liber die sture
Minimierung von CO,-Zahlen hinaus gehen muss. Doch wie
kann KLIMAGERECHTIGKEIT intersektional (INTERSEKTIONALITAT)
verwirklicht werden? Wie sehen Losungen aus? Wie konnen
wir Gesellschaft neu denken? Das wollen wir gemeinsam mit
euch entwickeln, diskutieren und ausprobieren. Einige Beitrage
(Kapitel 3) reiRen diese neue linke Erzahlung schon an: Ob
Gemeinwohlokonomie oder RoJAVA — die Utopien sind da.

Innerhalb der Fridays for Future-Bewegung (FFF) ist dieser
ganzheitliche Blick auf die Klimafrage kein Konsens. Aber FFF
und andere Gruppen und Biindnisse haben es geschafft, das
Problem auf den Tisch zu bringen. Menschen mit Entschei-
dungsmacht sind nun dazu gezwungen tiber Klima zu sprechen.
Mehr ist allerdings nicht passiert. Unserer Meinung nach reicht
es namlich nicht, gegenwartige Probleme griin zu denken.
Denn sie konnen nicht mit den gleichen Denkweisen, mit dem
gleichen System, das diese Probleme produziert hat, gelost
werden. Ein griiner Kapitalismus, eine griine Ausbeutung sind
immer noch unterdriickende und zerstorerische Strukturen. Wie
konnen wir also Klimagerechtigkeit in Politik, Wirtschaft und
Gesellschaft umsetzen - wenn bloRe Reformen nicht genug sind
und Forderungen der Klimabewegung ignoriert werden?

Klimagerechtigkeit — Was genau wir darunter verstehen und
woher der Begriff kommt, wird im folgenden Kapitel erklart.
Im zweiten Kapitel erklaren wir unterschiedliche Dimensionen
von Klimagerechtigkeit und warum diese intersektional und
divers sein mussen. Im dritten Kapitel stellen dann verschie-
dene Gruppen vor, wie Klimagerechtigkeit aus ihrer Sicht ver-
wirklicht werden konnte. Am Ende findet ihr in einem Glossar
wichtige Begriffe erklart. Im Text findet ihr diese jeweils in

KAPITALCHEN geschrieben.

Viel Freude beim Lesen!
Wir freuen uns auf eure Gedanken,

eure Redaktion

Mareike Andert, Helene Helleckes,
Caroline Kunz, Manjana Mertens

klimagerechtigkeit.broschuere@mtmedia.org
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Emma Salome Heideker
Fridays for Future Tibingen

Im Zusammenhang mit Umwelt- oder KLimascHuUTz fallt oft der Begriff
der KLIMAGERECHTIGKEIT. Doch was bedeutet er eigentlich?

Historischer Ursprung des Begriffs ist die Forderung nach Umweltgerech-
tigkeit, die sich spater auch die Klimabewegung auf die Fahnen schrieb.
Diese Forderung ging in Amerika von Native Americans, Black and
Indigenous People of Color (kurz: Bipoc) und Hispanics aus, die umwelt-
rassistisch diskriminiert und unterdriickt wurden. Hintergrund war,

dass in den 1960er Jahren weife Amerikaner dagegen protestierten, dass
Kraftwerke und Chemiekonzerne in der Nahe ihres eigenen Wohnortes
gebaut wurden. |hre Proteste wurden gehort und die Kraftwerke infolge-
dessen nahe den Wohngegenden armerer Bevolkerungsschichten errichtet.
Sie wurden dann der Luftverschmutzung ausgesetzt, gegen die sich

die privilegierte, weiBe Bevolkerung zuvor erfolgreich gewehrt hatte, und
waren nicht bereit, diese Diskriminierung anstandslos zu erdulden.’

Um umweltpolitische Unterdriickung und Machtungleichheit beschreiben
und problematisieren zu kénnen, hat sich der Begriff Klima(un)gerechtig-
keit beziehungsweise Umweltgerechtigkeit etabliert. Das bedeutet: Jede*r
muss in Sicherheit leben diirfen konnen, egal wo. Die Lebensumstande

von Menschen weltweit diirfen durch den Einfluss von Politik und Industrie
keinen Schaden nehmen.

6

»Klimagerechtigkeit definiert, dass jeder Mensch das gleiche Recht hat, die
Atmosphdre zu nutzen, ohne sie zu stark zu belasten. Die globale mittlere
Temperatur darf nicht einen Wert iiberschreiten, der die Lebensbedingungen
auf der Erde in Gefahr bringt. Klimaschutz wird somit zu einem Menschenrecht.
[...] Klimagerechtigkeit definiert also, dass wir global die Atmosphdre nicht
liberlasten diirfen und dass jene, die den Klimawandel verursacht haben, eine
besondere Verantwortung iibernehmen das Klima zu schiitzen und

entstehende Schiden auszugleichen. Die Forderung nach Klimagerechtigkeit
beinhaltet auch die Forderung nach einem gutem Leben fiir alle und einem
global nachhaltigen und gerechten Wirtschaftssystem.” 2

Die Realitat sieht aber schon seit Jahrhunderten von Jahren anders aus.
Lander des GLOBALEN NORDENS (wie zum Beispiel Deutschland, Polen,

die USA oder Australien) verursachen beispielsweise viel mehr Treibhaus-
gase, als es ihnen zustehen wiirde, um ein Gleichgewicht zwischen

den Landern und in der Atmosphare moglich zu machen. Deshalb muss
sich das globale Zusammenleben grundlegend andern.

Die Menschen, die am wenigsten zur menschengemachten Klimakrise
beitragen, sind namlich die, die am starksten unter den Folgen dieser Krise
leiden. Ein Beispiel hierfiir sind Extremwetterereignisse wie der Taifun
Haiyan, der im Jahr 2013 auf den Philippinen fiir rund 10.000 Menschen
den Tod bedeutete. Solche ,Naturkatastrophen” werden sich in Zukunft
nur haufen und immer mehr Opfer fordern. Das liegt daran, dass die
klimatischen Schwankungen durch die Klimaerhitzung immer starker wer-
den und so die Intensitat der daraus resultierenden Extremwetterereig-
nisse wie Hitze, Trockenheit, Starkregen und Stiirme zunimmt.? Handeln
oder Nicht-Handeln hat jetzt schon konkrete Folgen. Auch in Europa

ist die Temperatur auf Landflachen schon um 1,5 Grad Celsius gestiegen.
Die Folgen sind Ernteausfalle und stellenweise auch Probleme bei der
Trinkwasserversorgung.



Der Unterschied zwischen Landern des Globaler Nordens und jenen des
GLOBALER SUDENS wird besonders deutlich an den Pro-Kopf-Emissionen
der Bevolkerung. In den USA beispielsweise verursacht ein Mensch durch-
schnittlich rund 20 Tonnen Treibhausgasemissionen im Jahr, wohingegen
dieser Wert in vielen Landern Afrikas nicht einmal eine Tonne libersteigt.
Wenn wir die Klimaerhitzung allerdings unter 1,5 Grad Celsius halten
wollen, muss die weltweit durchschnittliche Pro-Kopf Emission bei hochs-
tens 1-2 Tonnen liegen.* Diese Minimierung an Emissionen finden wir
dann gerecht, wenn die Lander des globalen Nordens deutlich

friiher (etwa 2030) bei der Nettonull ankommen als der globale Siiden.
SchlieRlich tragen diese auch die Hauptverantwortung fiir die Krise
und sind als ihre Verursacherinnen zu benennen (siehe: Postkolonialismus

und warum wir nicht alle in einem Boot sitzen).

Soll Klimagerechtigkeit

verwirklicht werden,

ist es malgeblich, dass wir

solidarisch handeln.

Soll Klimagerechtigkeit verwirklicht werden, ist es maligeblich, dass

wir solidarisch handeln. In Bezug auf die, die unter der ausbeuterischen
Agenda der Regierungen und Konzerne im globalen Norden leiden.
Profitinteressen und Macht sind fiir den globalisierten Norden schliel8lich
wichtiger als jegliches Verstandnis von Gerechtigkeit. Diese kapitalistische
(KapiTaLISMUS) Agenda lasst sich nicht mit Klimagerechtigkeit vereinbaren
(siehe: Was wollen wir retten? Das Klima oder den Kapitalismus?).

Bei Klimagerechtigkeit sprechen wir auch von sozialer Gerechtigkeit inner-
halb eines Landes wie Deutschland. Man darf nicht vergessen, dass

es auch hier Unterschiede zwischen sozialen Schichten gibt, die der
Gleichberechtigung widersprechen und sozial ungerecht sind. Diese Unter-
schiede fiihren dazu, dass Menschen unterschiedlich viel zur globalen
Erhitzung und zur Eindammung dieser beitragen (konnen). Auch deshalb
muss klar sein: Die Gegner sind die 100 Unternehmen, die fiir 71 % der
globalen Treibhausgasemissionen verantwortlich sind.5> Und

jene Regierungen, die Klimaverbrechen ermdglichen und verantworten.
Klimagerechtigkeit bedeutet also nicht nur, das Klima zu schiitzen,
sondern auch, Menschenrechte zu bewahren und auf faire Art und Weise
fir soziale Gerechtigkeit einzustehen. Jeder Mensch hat demgemaR das
gleiche Recht, die Atmosphare zu nutzen und zugleich auch die Pflicht, sie
nicht zu Giberlasten. <«

https://utopia.de/ratgeber/
klimagerechtigkeit-was-ist-
das-eigentlich/ (letzter Zugriff
03.10.2020).

https://blog.infoe.
de/2018/09/30/definition-klima-
gerechtigkeit/

(letzter Zugriffo3.10.2020).

https://www.umweltbundesamt.
de/themen/klima-energie/klima-
wandel/zu-erwartende-klimaa-
enderungen-bis-2100

(letzter Zugriffoz.10.2020).

https://blog.infoe.
de/2018/09/30/definition-klima-
gerechtigkeit/

(letzter Zugriff25.09.2020).

https://www.theguardian.com/
sustainable-business/2017/
jul/10/100-fossil-fuel-com-
panies-investors-responsible-
71-global-emissions-cdp-study-
climate-change (letzter Zugriff
03.10.2020).



Nisha Toussaint-Teachout
Fridays for Future Stuttgart

Hort auf das Klima
zu schiitzen!

- Klimagerechtigkeit
versus Klimaschutz

Stuttgart, eine IG-Metall Demonstration, Fahnen, ~ Was ist iiberhaupt der Unterschied?

Plakate, Demonstrierende: Fiir die Tagesschau soll ~ Wikipedia macht einen guten Anfang, um Klima-
ich — FFF-Aktivistin — ein Live-Streitgesprach mit  schutz von Klimagerechtigkeit zu unterscheiden.
Nick machen. Nick ist ein Azubi zum Industrie-  Dort werden die beiden Begriffe im jeweils ersten

mechaniker. Wir treffen uns auf der Demo und die  Satz der Artikel wie folgt erklart:
Tagesschau betitelt den Livestream mit: ,Ist es uns

wert fiir den Klimaschutz tausende Jobs zu verlie- »Klimaschutz ist der Sammelbegriff fiir MaBnah-
ren?". Aus dem Streitgesprach wird leider nichts. men, die der durch den Menschen verursachten
Nick und ich verstehen uns ziemlich gut. globalen Erwdrmung entgegenwirken und magliche
Dass der Plan eines fetzigen Streits vor laufender Folgen der globalen Erwdrmung abmildern oder
Kamera nicht funktioniert, Gberrascht mich nicht verhindern sollen. “ 1
besonders: Journalist*innen kennen sich oft nicht
in der Materie aus und wissen — wie viele - KLIMA- «Klimagerechtigkeit ist ein novmatives Konzept und
SCHUTZ und KLIMAGERECHTIGKEIT nicht so recht zu Teil der Umweltgerechtigkeit, das den gegenwdrtigen
unterscheiden. anthropogenen Klimawandel als ein ethisches und
So ist in den Kopfen einiger Leute auch noch das politisches Problem betrachtet, anstatt lediglich als
Bild von wilden Okos dominant, die Bdume und eine Umwelt- und technische Herausforderung.”?
Juchtenkafer retten wollen, denen Menschen aber
egal sind. Und erst recht die Arbeitsplatze! Klima-  Der Begriff Klimaschutz ist verwirrend. Klima, das
schutz, ereifern sie sich, diirfe nicht auf dem Riicken  ist laut Umweltbundesamt ,,der mittlere Zustand
des ,kleinen Mannes" gemacht werden. der Atmosphéare an einem bestimmten Ort oder

Diese Kritik ist so albern und uninformiert, dassich  in einem bestimmten Gebiet iber einen langeren
einfach zustimmen muss: Stimmt, Menschen sind ~ Zeitraum".3 Wie soll dieser Zustand denn geschiitzt
nicht egal und ja, Klimamafnahmen diirfen nicht  werden? Und warum?

auf deren Riicken ausgetragen werden. Genau des-  Genau: geht nicht. Beziehungsweise ist es dem
wegen gehen wir auch fir Klimagerechtigkeit auf ~ Klima egal, ob wir es schiitzen oder nicht. Klingt so,
die Strale und nicht nur fiir den Klimaschutz. als konnte das auch fir uns eher egal sein — wenn

es dabei nicht um die Zerstorung unserer Lebens-
grundlage ginge. Schon treffender ist der Begriff




Umweltschutz, der haufig synonym zum Begriff
Klimaschutz verwendet wird. Denn es ergibt ja durch-
aus Sinn, die Umwelt, die Natur, unseren Lebensraum
zu schiitzen. Darliber hinaus sehe ich es auch als
unsere Verantwortung die Okosysteme, Artenviel-
falt und Tierwelt eben nicht zu zerstoren, sondern
zu erhalten. Damit hort es aber nicht auf.

Oder: Die groften Konzerne werden direkt enteignet,
vergesellschaftet und demokratisiert. Klimaschadliche
Praktiken werden grundsatzlich verboten, obsolet
(unnotig) gemacht oder fiir alle eingeschrankt,
ohne dass private finanzielle Mittel bevor- oder
benachteiligen. Global wird ein Konzept entwickelt,

das berlicksichtigt, wer auf wessen Kosten welche
Anteile an der Klimakrise tragt und wie vor dem
Hintergrund dieser Geschichte Veranderungen
gerecht umgesetzt werden miissen.
Die Macht der Sprache

Wir wollen Natur und Umwelt schiitzen, aber nicht
einfach, weil wir gerne drauRRen spazieren gehen. Der
grofte Natur- und Umweltzerstorer ist der Mensch.
Dieser Tatsache folgend, misste man Klimaschutz-
malnahmen entwickeln, die Menschen unterdriicken,
einschranken oder im extremen Fall sogar ausloschen
konnten. Der Umwelt ware geholfen, den Menschen
nicht, ganz im Gegenteil. Deshalb ist das nicht unser
Ziel. Denn im Zentrum der Klimakrisen-Thematik
steht ja gerade der Mensch. Deshalb ist das, was wir
wollen nicht Klimaschutz, sondern Menschenschutz.
Der Kampf gegen die Klimakrise ist eine Liebeserkla-
rung an die Menschen und die Welt selbst.

Es ist deshalb wichtig, dass wir aufhoren Uber
JKlimaschutz" oder ,Klimawandel” zu reden. Kli-
maschutz hort sich nett an, kann man mal machen,
muss man aber nicht. Und das Wort ,Wandel” ist
meistens positiv besetzt. Also, ist doch an sich nichts
Schlechtes, was ist das Problem? Wording ist wich-
tig, denn so kommunizieren wir nach auflen. Worte
formen Einstellungen und Einstellungen bewirken
Verhaltensanderungen — oder eben nicht. Und das,
was wir kommunizieren wollen, ist die faktische
Existenz der Klimakrise und Klimagerechtigkeit als
unser notwendiges Handlungsziel.
Ich freue mich auf den Tag, an dem unser Anliegen
auch so verstanden wird. Dass wir nicht gegen die
Menschen kampfen, sondern fiir sie. Dass die oko-
logische Krise nicht von einer menschlichen Krise
trennbarist. Und dass im Kern unseres Protests die
Gerechtigkeit steht und das gute Leben fir alle.
Ich freue mich darauf, wenn Menschen verstehen,
dass wir — ja — fiir Juchtenk&fer und Baume kampfen.

Warum Gerechtigkeit wichtig ist
Halten wir also fest: Klima- oder Umweltschutz
ohne Menschenrechte sind nicht erstrebenswert. Wie
aus der Wikipedia-Definition schon ersichtlich wird,
geht das Konzept Klimagerechtigkeit einen Schritt
weiter und stellt die okologischen Herausforderungen
in einen ethischen und politischen Kontext.
Klimagerechtigkeit ist ein Konzept, das kom-
plexe Probleme und deren Losung unter einer Idee
zusammenfasst. Die okologische Komponente, also
Umweltschutz, ist ein Teil der Klimagerechtigkeit,

denn auch sie beeinflusst Menschen und verursacht
Ungerechtigkeit.

Aber auch Generationengerechtigkeit, Geschlech-

Aber eben auch flir Annette, die Arbeiterin bei einem
grollen Stuttgarter Autohersteller und Nick, den

Azubi und vor allem: Fiir die Menschen, die schon

tergerechtigkeit und soziale Gerechtigkeit gehoren

jetzt unter den Folgen der Klimakrise leiden.

Ich freue mich auf die Zeit, in der es keine Uberra-
schung mehr ist, dass sich zwei junge Menschen nicht

streiten wollen, sondern eine gemeinsame, gerechte
Zukunft sehen konnen und bauen wollen.

dazu, wenn wir von Klimagerechtigkeit sprechen.

Stellen wir uns potenzielle Szenarien einer Klima-

schutz-Politik einmal vor: Die Automobilindustrie

wird massiv beschrankt und tausende Menschen
verlieren von heute auf morgen ihren Arbeits-
platz. Treibhausgase werden hoch besteuert und
nur noch Reiche konnen sich einen groflen okolo-
gischen Fultabdruck leisten. Alle Lander der Erde
bekommen die gleichen Auflagen, egal wie viel sie
zur menschengemachten Klimakrise beitragen oder
wie viel sie unter ihr leiden. Oder sie bekommen
unterschiedliche Auflagen, die dann bereits vor-
handene Ungerechtigkeiten noch verstarken.
Das ist nicht die Welt, die wir uns wiinschen. Klima-
gerechtigkeit zum Ziel zu haben heil’t immer auch,
dass der Weg dorthin ein gerechter sein muss.
Eine klimagerechte Welt sahe zum Beispiel so aus:
Die Automobilindustrie wird massiv zurlickgebaut
und die Menschen, die nicht mehr dort arbeiten
konnen, werden von Politik und Wirtschaft auf-
gefangen. Beispielsweise mit einem bedingungs-

losen Grundeinkommen oder Alternativjobs in den
Erneuerbaren Energien.

https://de.wikipedia.org/wiki/Klimaschutz
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://de.wikipedia.org/wiki/Klimagerechtigkeit
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.umweltbundesamt.de/service/uba-fragen/
was-ist-eigentlich-klima

(letzter Zugriff 03.10.2020).
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Schon seit Jahrhunderten interessiert sich der Mensch
fir die Geschichte seiner Spezies und die damit
unmittelbar verbundene Geschichte und Entwicklung
seines Heimatplaneten, unserer Erde.

Schon friih begannen die Forschungen dariiber, wie
sich das Klima im Laufe der Jahrmillionen verandert
hat, Okosysteme zerstorte und neue, noch komple-
xere hervorbrachte, die Lebensraum fir Millionen
Arten boten.

Nach und nach brachten neue Erfindungen der Tech-
nik immer genauere Mittel hervor, um Zusammen-
hange zu entschlisseln und schliellich, Mitte des
20. Jahrhunderts, auch den menschlichen Einfluss
auf das Klima zu erforschen.

Das Wissen, dass die vom Menschen verursachten
Treibhausgase einen verheerenden Einfluss auf unser
Weltklima haben, wurde dann jedoch erst gegen Ende
des 20. Jahrhunderts der breiten Masse vermittelt.
Dies schien jedoch kein Anlass fiir die Regierungen
und hauptverantwortlichen Ol- und Gasunternehmen
zu sein, drastische MalRnahmen zu ergreifen, um
die Erwarmung des Planeten in Grenzen zu halten.
So lielten sie die historisch einmalige Chance ver-
streichen, der Klimakrise von Anfang an Einhalt zu
gebieten. Jetzt, ein paar Jahrzehnte spater, konnen
wir nur durch noch drastischere MalRnahmen den
schlimmsten Schaden verhindern, denn ganz auf-
halten lasst sich die Erderhitzung nicht mehr.

Seit der wissenschaftliche Konsens liber den Zusam-
menhang zwischen Treibhausgasen und der sich
erwarmenden Erde besteht und dieser 6ffentlich
bekannt ist, gibt es Menschen, die das Nichthandeln
der Verantwortlichen und die weitere Zerstorung
wertvoller Lebensraume nicht akzeptieren konnen
und wollen. Sie schlossen sich zusammen und bil-
deten die Anfange der Klimabewegung. So gibt es
viele Beispiele dafiir, wie viel Menschen erreichen
konnen, wenn sie gemeinsam zielorientiert fir eine
Sache einstehen. Ohne diese Erfolge hatten wir
heute schon sehr viel mehr Schaden an unserem
unaussprechlich schonen und wertvollen Planeten
zu beklagen.

Beispielsweise kam der Begriff ,NACHHALTIGKEIT" in
Mitteleuropa Anfang des 18. Jahrhunderts zum ersten
Mal auf als die Folge der immensen Waldvernichtung
durch die sich ausbreitende Forstwirtschaft sichtbar
wurde - viele Menschen einigten sich darauf, nur so
viel Wald abzuholzen, wie auch wieder nachwachsen
konne, um den Wald langfristig zu erhalten. Heute
sind ,Nachhaltigkeit” und die Transformation zu
einer ,nachhaltigen Gesellschaft" Kernbegriffe der

Umweltbewegung.

Aber auch in Japan wurde zu dieser Zeit durch
Brandrodung so viel Wald abgeholzt, dass grolte
Teile der Bevélkerung durch Uberschwemmungen
und Bodenerosionen verursachte Hungersnate litten.
Daraufhin wurde ein ausgekliigeltes Wiederauffors-
tungsprogramm entwickelt, Brandrodung verboten
und der Wald durch Patrouillen vor weiteren Kahl-
schlagen geschiitzt. So sind heute wieder knapp
80 % der Flache Japans mit Wald bedeckt.

Auch wenn damals die breite Offentlichkeit nicht
liber okologische Zusammenhange im Bilde war und
noch keine Forschung zum Klimawandel betrieben
wurde, da er schlicht und einfach noch nicht exis-
tierte, zeigt dieses Beispiel, dass Menschen durchaus
tber die Konsequenzen ihres Handelns nachdenken
und entsprechende Malknahmen ergreifen konnen.
Die Menschen dachten iber das Morgen hinaus und
begriffen, dass der Wald eine existentielle Lebens-

grundlage darstellt.

Organisationen fiir Naturschutz
In den USA ist der Sierra Club der alteste Verein,
der sich fiir den Naturschutz engagiert — er wurde
Ende des 19. Jahrhunderts gegriindet. Sein vor-
rangiges Ziel war die Schaffung von Nationalparks
und die Erhaltung der Redwoods, die heute auch
noch eines seiner Hauptziele sind. So haben wir
ihm die Erhaltung vieler wichtiger Lebensraume in
den USA zu verdanken. Allerdings gibt es auch viel
Kritik an dem Sierra Club, der 3 Jahre lang Spenden
von Gasfirmen annahm, die unter anderem Fracking
betreiben.

Im Jahr 2015 schlossen sich 21 Jugendliche aus den
USA zusammen und reichten eine Klage gegen die
Vereinigten Staaten von Amerika wegen Nichtbe-
achtung des Klimawandels ein, mit der Begriindung
dieser verletze ihr Recht auf Leben und Freiheit massiv.
2016 erlangte der Fall viel Aufmerksamkeit, als eine
Richterin die Abweisung des Falls ablehnte. Diese
wurde jedoch im Januar 2020 wieder aufgehoben.
Dagegen legten die sogenannten Julianas Berufung
ein. Sollte dieser Fall noch einmal verhandelt wer-
den, konnte er zum Prazedenzfall werden und viele
weitere Klagen nach sich ziehen, die die wissende
Zerstorung unser aller Lebensgrundlagen anprangern.
So nahmen sich auch die ,Julianas” einen Fall aus
den 1990er Jahren zum Vorbild, bei dem 43 Kinder
gegen die philippinische Regierung klagten, um die
Entwaldung rund um ihr Dorf aufzuhalten.

Auch auf dem Rechtsweg kann viel erreicht werden.
Doch wenn wir anfangen zu begreifen, dass die Natur
nicht unseren Spielregeln von Recht und Unrecht
folgt, sondern sich verselbststandigt und gegen
alles Leben wendet, wenn einmal zu stark in ihre
natirlichen Ablaufe eingegriffen wurde, konnten wir
noch viel mehr in Bewegung setzen, um zu retten,

was noch zu retten ist.



Pariser Klimaabkommen
Auf der Pariser Klimaschutzkonferenz (COP21) im

Dezember 2015 haben sich 195 Lander erstmals
auf ein allgemeines, rechtsverbindliches weltwei-
tes Klimaschutziibereinkommen geeinigt. Dieses
Ubereinkommen soll die Erderwarmung auf mog-
lichst unter 2 Grad Celsius begrenzen und so einem
gefahrlichen Klimawandel entgegenwirken. Daran
orientiert hat sich die deutsche Bundesregierung das
Ziel gesetzt, die jahrlichen Treibhausgas-Emissionen
bis 2050 im Vergleich zum Jahr 1990 um 80 bis 90
Prozent zu senken.

Als Donald Trump Mitte des Jahres 2017 verkiindete,
aus dem PARISER KLIMAABKOMMEN aussteigen zu
wollen, l0ste dies eine Welle der Empdrung rund
um den Globus aus. In den USA gab dies der Klima-
bewegung einen ordentlichen Aufschwung. Nach
dem Motto: ,Jetzt erst recht”. Aber auch Staats-
und Regierungschefs vieler Lander wollten diesen
mihsam ausgehandelten Vertrag nicht aufgrund
der kurzfristigen Entscheidung eines egomanen
und notorischen Liigners im WeilRen Haus platzen
lassen. So verpflichtete sich sogar China, was zu
den Landern mit dem hochsten Treibhausgasaus-
stolR weltweit zahlt, zu neuen Klimaauflagen. In
letzter Sekunde scheiterten diese jedoch aufgrund
wirtschaftlicher Streitigkeiten.

Nun, drei Jahre spater, kann man beobachten, dass die
Emporung liber Trumps Entscheidung schnell wieder
abgeflaut ist und die fihrenden Politiker*innen der
fiir die Klimakrise hauptverantwortlichen Lander trotz
grolRer Versprechungen um Bemiihungen fiir mehr
Klimaschutz, zuriick in ihre lahmende Untatigkeit
gefallen sind.

In Europa gilt das Jahr 1970 als Geburtsjahr der
modernen Umweltbewegung. In diesem Jahr wurde
eine grol angelegte Aufklarungskampagne gestar-
tet, um Uber die Gefahren des Klimawandels, der
Luftverschmutzung und der Vergiftung der Umwelt
durch schadliche Chemikalien in der Industrie auf-
merksam zu machen. Bemerkenswert hierbeij ist,
dass schon im Jahr 1970 den Menschen versucht
wurde zu vermitteln es sei ,5 vor 12".
Vertreter*innen von NGOs, Regierungspolitiker*in-
nen und Vertreter*innen aus der Wirtschaft trafen
sich Anfang jenes Jahrs, um eine ,Naturschutz-
deklaration” zu erarbeiten, die die Grundlage fir
die Europaische Umweltpolitik bilden sollte.
Angesichts immer weiter fortschreitender Zerstorung
der natirlichen Lebensraume wurde am Beispiel des
Jahres 1970 im Jahr 1995 ein weiteres Naturschutzjahr
ins Leben gerufen, allerdings war dieses sehr viel

weniger offentlichkeitswirksam.

Bemerkenswert
hierbei ist, dass schon

im Jahr 1970 den
Menschen versucht
wurde zu vermitteln

es sei .5 vor12°,

Umweltbewegung in Deutschland
In Deutschland bildete sich die erste Umweltbewe-

gung gegen Ende des 19. Jahrhunderts. Zu dieser
Zeit wurde auch der Vorlaufer des heutigen NABU
(Naturschutzbund Deutschland e.V.) gegriindet, der
heute alteste Naturschutzbund Deutschlands.

Die zweite Welle offentlichen zivilen Ungehor-
sams fiir die Umwelt kam in den 1970er und 8oer
Jahren auf, als die Anti-Atomkraft-Bewegung grof}
wurde. Um die Jahrtausendwende herum wurde der
Atomausstieg daraufhin das erste Mal beschlossen,
allerdings unter der neuen Regierung wieder riick-
gangig gemacht. Nach dem Unfall in Fukushima
im Jahr 2011 wurde der Atomausstieg endgiltig
beschlossen. Zur Zeit der zweiten grofRen Umwelt-
bewegung in Deutschland begannen viele Menschen
auch tiber den okologischen Aspekt hinauszudenken
und bezogen gesellschaftliche Herausforderungen
und deren soziale Komponente mit ein. Menschen
begannen, auch die eigenen Handlungen immer mehr
zu hinterfragen und sozial- und umweltvertraglich
zu gestalten.

Aber auch in der damaligen DDR gab es Umwelt-
protest. Dieser richtete sich gegen Waldschaden
und Luftverschmutzung in bestimmten Gebieten,
aber auch gegen die Desinformationspolitik der
Regierung. Um die Wende 1990 formierte sich
Widerstand gegen die geplante Erweiterung des
Tagebaus Cospuden in einem Naturschutzgebiet.
Nach einem Sternmarsch zum Tagebau mit lber
10.000 Teilnehmer*innen wurde die Erweiterung
gestoppt und schlielllich im Jahr 1992 die Arbeit

im Tagebau ganz eingestellt.



Greta Thunberg und der Klimastreik

Als Greta Thunberg im Dezember 2018 ihre beriihmt
gewordene Rede in Katowice hielt, ahnte niemand,
was sie damit lostreten wiirde. In ihrem ,Schulstreik
firs Klima" sahen viele junge Menschen eine pola-
risierende, aber unfassbar wirksame Maoglichkeit,
diesem iiber Jahrzehnte konsequent vernachlassigten
Thema die dringend bendtigte Aufmerksamkeit zu
geben. Schon kurz nach ihrer Rede formierten sich
die ersten Ortgruppen von Fridays for Future, um
freitags statt in die Schule oder Uni auf die Stralte
zu gehen. Am 15. Marz 2019 fand dann der erste
globale Klimastreik statt — von Australien iber Japan
und Siidafrika bis in die USA nahmen insgesamt tiber
eine Millionen Menschen an den Protesten teil.

Im Laufe des Jahres folgten weitere global orga-
nisierte GrofRstreiks von denen der grolte am
20. September 2019 stattfand. Alleine in Deutsch-
land gingen unter dem Motto ,Alle fiirs Klima"
1,4 Millionen Menschen auf die StraRe. Leider ant-
wortete die Bundesregierung mit einem mutlosen
Klimapaketchen darauf und zeigte so einmal mehr
ihre heillose Uberforderung und Ohnmacht ange-

sichts dieser Krise.

Der fiinfte globale Klimastreik, der fiir den 20. April
geplant war, musste aufgrund der Corona-Pande-
mie ins Netz verlegt werden. Durch das physische
Kontaktverbot musste sich die Bewegung praktisch
neu erfinden, da ihr das Fundament genommen
wurde. Jetzt, wo die Corona-Regelungen in vielen
Landern gelockert werden, darf auch wieder mit einer
groReren Menschenmenge demonstriert werden.
Niemand weil}, ob die Bewegung zu alter Relevanz
zuriickfindet. Doch der Kampf fiir KLIMAGERECHTIG-
KEIT, und eine umfassende und nachhaltige Trans-
formation unserer Gesellschaft wird weitergehen,

um des Lebens Willen.
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Caroline Kunz
Fridays for Future Tilbingen

Der Kampf fiir KLIMAGERECHTIGKEIT, fiir ein gutes Leben fiir alle, wird
oftmals als Hobby von und fiir ,Okos" abgetan. Dabei ist der Klimakampf
weder ein Hobby noch einzig und allein die Angelegenheit von einigen
wenigen. Die Klimakrise ist kein ,Okothema”. Im Gegenteil. Es geht um
mehr als CO,-Angaben und Passivhauser. Es geht um eine ganzheitliche
Transformation unserer Gesellschaft so wie wir sie kennen. Der Struktur-
wandel, der fiir eine Eindammung der Klimakrise notwendig ist, muss
namlich auf vielen verschiedenen Ebenen passieren. Denn: Die Ursachen
der menschgemachten Klimaerhitzung liegt auf verschiedenen Ebenen.
Deshalb kann unser Kampf kein eindimensionaler Kampf sein, weil es uns
nicht um sture ,Klimaneutralitat” geht, sondern um soziale Gerechtigkeit.
Die INTERSEKTIONALITAT der Klimakrise soll in diesem Kapitel behandelt
werden. Dabei sind wir uns bewusst, dass die thematisierten Kategorien
auch miteinander, nicht nur mit der Klimakrise, verschrankt sind. Diese
Probleme finden ihren gemeinsamen Ursprung in der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung. Deshalb ist es wichtig, dass die verschiedenen
Kampfe sich praktisch erganzen und sich solidarisch aufeinander bezie-
hen.

Intersektionalitat im Kampf fiir Klimagerechtigkeit bedeutet konkret: Wir
brauchen neue Wirtschaftsformen, denn der KAPITALISMUS (siehe: Was
wollen wir retten? Das Klima oder den Kapitalismus?) und sein Wachs-
tumszwang stehen einer gerechten Welt kontrar entgegen.

Wir kampfen gegen das Patriarchat (sieche: Okofeminismus bedeutet allen
Formen von Unterdriickung zu trotzen. Ein feministischer Blick auf die
Klimakrise) und seine Geschlechterrollen, weil es Herrschaftsverhaltnisse
hervorruft, die zu sozialer Ungleichheit und Ausbeutung fiihren.
Aulerdem wollen wir postkoloniale (siehe: Postkolonialismus und warum
wir nicht alle in einem Boot sitzen) sowie rassistische (siehe: Rassismus)
Strukturen erkennen lernen sowie sie reflektiert und solidarisch bekamp-
fen. Klimagerechtigkeit funktioniert nur global, und auf Augenhohe. Um
es mit Tonny Nowshin - eine Klimaaktivistin und Okonomin, die in Ban-
gladesch aufgewachsen ist — zu sagen: ,Die Entwicklungsgeschichte der
frihen Industrienationen, die heute von allen anderen Landern als Vorbild
verwendet wird, basiert auf der kolonialen Ausbeutung von Markten,
Arbeitskraften und Ressourcen. Und diese Entwicklungsgeschichte baut
auf Rassismus auf. Die koloniale Ausbeutung und friihe Kapitalakkumu-
lation wurden im Namen verschiedener Formen der Uberlegenheit, ein-
schlieBlich einer racial superiority gerechtfertigt.”!

Dieser Rassismus macht auch vor der Klimagerechtigkeitsbewegung in
Deutschland keinen Halt, weswegen wir uns mit kritischem WeiRsein
beschaftigt haben (siehe: Kritisches Weilksein — Warum Selbstreflexion
notwendig ist).



Krieg (siehe: Krieg und Klima) zerstort auf unterschiedliche Weisen
Mensch und Umwelt, wie in diesem Kapitel gezeigt wird. Anhand von
Krieg lasst sich verstehen, dass alle diese Kategorien miteinander ver-
woben sind und sich gegenseitig beeinflussen. Krieg wird aktuell weit
entfernt von Landern des GLOBALER NORDENS gefiihrt und reiche Industrie-
nationen profitieren davon. Denn: sie stellen die notige Riistung her und
verkaufen sie an die in Kriege verwickelten Lander. Hier lasst sich nicht
nur ein ausbeuterisches und makabres Wirtschaftssystem erkennen, in
dem Staaten und Konzerne mit dem Leid und Tod anderer Geld verdienen.
Zusatzlich wird die postkoloniale Struktur (POSTKOLONIALISMUS), die die
internationale Gemeinschaft durchzieht, erkennbar: Der Verdienst reicher
Staaten des Globalen Nordens fulRt auf der Ausbeutung und Kleinhaltung
nicht-westlicher Lander.

Rechte Parteien und andere faschistische, nationalistische Krafte leugnen
die Klimakrise und greifen Klimaaktivist*innen an oder versuchen das
Thema unter dem Motto ,Heimatschutz" fiir sich zu vereinnahmen. Der
Zusammenhang zwischen FAscHISMUS und der Klimakrise wird im Kapitel:
»Klimakrise und Faschismus: Die gemeinsame Ursache heiltt Kapitalis-
mus!" gezeigt.

Intersektionalitat
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Der Begriff geht auf die Juristin Kimberlé Crenshaw

zurlick, zuvor beschrieb Audre Lorde bereits das

Phanomen. Urspriinglich meinte Crenshaw damit in den
1980ern die Verschriankung von Diskriminierungsformen
gegen Schwarze Frauen. Diese werden sowohl aufgrund
ihres Geschlechts als auch wegen ihres Schwarzseins
unterdriickt. Die Intersektionalitatsforschung verwendet

heute fiir Analysen meist die drei Kategorien race,

Klasse und Gender. Das bedeutet allerdings nicht, dass
man verschiedene Unterdriickungs-, Differenz- und
Herrschaftskonstrukte zusammenzahlt/addiert. Vielmehr
sind sie miteinander verwoben und beeinflussen sich
gegenseitig. Intersektionalitiat kann zudem, auBBer den
drei genannten, noch viele weitere Diskriminierungsfor-

men einschlieRen.

Und zuletzt wollen wir liberdenken, wie politische Teilhabe (siehe: This
is what Democracy looks like) aktuell funktioniert. Denn: die Bevolkerung
braucht mehr Mitspracherecht.

Zusammenfassend wollen wir sagen: Wir finden, dass es Sinn ergibt, dass
die aufgezahlten Teilbereiche eigenstandig kampfen. Allerdings finden
wir es genauso wichtig, dass Gruppen und Bewegungen unterschiedlicher
Perspektiven einander zuhoren, voneinander lernen und gemeinsam fiir
eine solidarische Gesellschaft kampfen. Das gute Leben fiir alle kénnen
wir schliellich nur moglich machen, wenn alle Akteur*innen sowie alle
Perspektiven am Tisch vertreten sind. Diesen Schritt sollen die folgenden
Kapitel gehen. <

1 taz, 25.6.2020



Was wollen

wir retten? Das
Klima oder

den Kapitalismus?




Bei jedem Klimastreik sehen wir Menschen auf deren
Plakaten ,System Change, not climate change”
steht. Bei den Redebeitragen machen einige uns
immer wieder darauf aufmerksam, dass eine standig
wachsende Wirtschaft (eine Wirtschaft, die jedes
Jahr mehr produziert als im Jahr davor) in einer
Welt mit begrenzten natiirlichen Ressourcen (wie
z.B. Ackerland und Rohstoffe wie Eisenerz) nicht
nachhaltig sein kann. Trotzdem wissen wir noch
relativ wenig lber das Verhaltnis unseres Wirt-
schaftssystems, dem KAPITALISMUS, zu unserer
Erde. Viele Menschen wissen gar nicht, dass die
Wirtschaft im Kapitalismus immer weiterwachsen
muss, dass immer mehr produziert werden muss,
auch wenn wir im GLOBALER NORDEN (Deutschland,
USA, usw.) schon mehr als genug haben. Auch wenn
wir weniger konsumieren wollen wiirden, miisste
der Kapitalismus trotzdem immer weiterwachsen,
da sonst eine Wirtschaftskrise drohe. Warum das
so ist, ist das Thema dieses Textes.

Dazu missen wir erst verstehen, wie das kapita-
listische System funktioniert: Was ist der Sinn des
Kapitalismus? Aus Geld noch mehr Geld machen.
Wenn es darum geht, aus Geld noch mehr Geld
zu machen, konnen wir sagen, dass unser erstes
Merkmal des Kapitalismus die Vermehrung von
Reichtum ist.

Das Problem dabei ist aber nicht nur, dass sich so
der Reichtum in den Handen weniger konzentriert
(so wird auch schon in der Bibel gewarnt: wer hat,
dem wird gegeben und wer nichts hat, dem wird auch
noch genommen was er hat, Mt. 25,29). So werden
standig mehr Waren hergestellt, damit die Konzerne
weiterhin noch mehr Geld fir ihre Eigentimer*innen
anhdufen kdnnen. Dazu werden einerseits vollig
unnotige Waren und Dienstleistungen hergestellt
(SUVs und All-inclusive Urlaube z. B. auf tropischen
Inseln), andererseits werden Produkte oft so her-
gestellt, dass sie entweder schnell kaputt gehen
oder z. B. durch Werbung und sich schnell andernde
Mode ,,uncool” werden. So gehen Elektroprodukte,
wie Handys und Drucker, oft direkt nach Ablauf der
Garantie kaputt (geplante Obsoleszenz) oder der im
vergangenen Jahr noch vollig modische Pulliist dieses
Jahr gar nicht mehr so schick (Mode andert sich).
Dadurch wird die Produktion kiinstlich gesteigert.
Zwangslaufig werden so immer mehr Ressourcen
verbraucht, egal wie nachhaltig die Sachen produ-
ziert werden! Dazu kommt, dass auch die Kosten
moglichst klein gehalten werden missen, wenn
man maximale Profite will. Das geschieht, indem
gleichermalten die Arbeiter*innen und die Natur
ausgebeutet werden, z. B. durch das Senken von
Lohnen (vgl. Billiglohnsektor) oder das Ignorieren

von Umweltschaden.

»Nur mit Hilfe des
Kapitalismus kann
man das Klima

retten.

- Horst von Buttlar, in: Capital,
24.01.2020

,Nein!“

- Johann Wolfgang von Goethe, in
Faust. Eine Tragodie, 1808

Das zweite Merkmal des Kapitalismus ist die Kon-
kurrenz. Firmen missen standig darauf achten,
nicht von ihrer Konkurrenz plattgemacht oder gar
aufgekauft zu werden. Deswegen konnen sich die
grolRen Konzerne (die das Wirtschaftssystem domi-
nieren) nicht mit kleinen Profiten zufriedengeben,
sondern sind dazu gezwungen moglichst grolte
Profite zu erwirtschaften. Nehmen wir zum Beispiel
eine an der Borse notierte Aktiengesellschaft. Das
sind meistens sehr grofte Unternehmen, bei denen
die Besitzer*innen sehr schnell wechseln konnen,
indem Anteile (Aktien) schnell gekauft oder ver-
kauft werden konnen. Sinken die Profite, verkau-
fen die Aktionar*innen ihre Aktien (die Anteile an
einer Aktiengesellschaft), um andere Aktien eines
serfolgreicheren” Unternehmens (eines mit hoheren
Profiten) zu kaufen. So gerat das Unternehmen in
Gefahr von der Konkurrenz aufgekauft zu werden.
Werden namlich die Aktien verkauft, verliert das
Unternehmen an der Borse an Wert. Dies ist ein
gefundenes Fressen fiir die Konkurrenz, die das
Unternehmen mit den niedrigen Profiten dann ein-
fach aufkaufen kann.

Deshalb wird jedes Unternehmen versuchen, sich
selbst moglich groRe Profite zu erwirtschaften, um
selbst dasjenige Unternehmen zu sein, welches die
Konkurrenz aufkauft (anstatt selbst aufgekauft zu
werden). Dann geht das eben beschriebene Spiel
von vorne los. Okologisch und sozial nachhaltige
Produktion wird zu einer Kostenfrage und es werden
groRtenteils unnotige oder unnotig viele Produkte
hergestellt, die sich oft nur mittels Werbung ver-

kaufen lassen.

von Buttlar, Horst (2020): Warum die Wahl zwischen Klima
und Kapitalismus Unsinn ist. Auf: Capital. Wirtschaft ist

Gesellschaft. Vom 24. Januar 2020. Online unter:
https://www.capital.de/wirtschaft-politik/warum-die-wahl-

zwischen-klima-und-kapitalismus-unsinn-ist



Zusammenfassend konnten wir in dieser sehr kur-
zen Skizze sehen, dass das Wirtschaftswachstum
in der DNA des Kapitalismus steckt. Damit geht
zwangslaufig ein immer groRerer Verbrauch von
Ressourcen wie Ackerland, Holz und Metallen einher.
Selbst wenn eine zu 100 Prozent okologisch nach-
haltige Produktion moglich ware, wiirde wegen des
Kapitalismus immer noch mehr produziert werden
missen. So wiirde trotzdem der Bedarf an Rohstof-
fen standig steigen! Das kann nicht nachhaltig sein.
Erst wenn wir es schaffen, diese Wachstumstreiber
— Anh&dufung von Reichtum (Kapitalakkumulation),
Konkurrenz und das private Eigentum (z. B. durch
Aktienbesitz) an grolten Unternehmen wie BMW - zu
entfernen, konnen wir eine dkologisch nachhaltige
Wirtschaftsform haben. Dazu missten zwei Dinge
gegeben sein: die Anhaufung von Reichtum darf
nicht mehrins Unendliche gehen. Es brauchte eine
Obergrenze fiir Reichtum, sodass ein Deckel auf die
Vermehrung von KAPITAL gesetzt werden kann. Das
bedeutet aber nicht, dass alle Menschen gleich viel
verdienen sollten. Vielmehr sollte ein demokratisch
bestimmtes maximales Mal an Ungleichheit fest-
gelegt werden. Um den zweiten Wachstumstreiber
zu entfernen, ist es notig liber die Eigentumsrechte
an groflben Unternehmen (wie BMW) nachzudenken.
Hier ware es beispielsweise notwendig, dass man
diese Konzerne nicht mehr kaufen oder verkaufen
darf. Vielmehr missten grolRe Unternehmen, wie
Kevin Kihnert von den Jusos (SPD) auch schon
gefordert hat, in GENOSSENSCHAFT umgewandelt
werden. Genossenschaft heil’t, dass das Unter-
nehmen den Menschen gehort, die dort arbeiten.
Diese Unternehmen gehoren sich selbst und konnen
nicht aufgekauft werden.

Der Witz ist also folgender: Eine sozial gerechte
Gesellschaft ist die Voraussetzung fir eine oko-
logisch nachhaltige Zukunft. Denn erst in einer
Wirtschaft, in der es nicht mehr um die Vermehrung
von Reichtum geht, ist eine 6kologisch nachhaltige
Zukunft moglich. Kurzum: Kapitalismus und KLiMA-
GERECHTIGKEIT sind nicht miteinander vereinbar. Das
sind gute Nachrichten: Gerechtigkeit und NACHHAL-
TIGKEIT lassen sich nicht gegeneinander ausspielen.
Eine gerechtere Welt ist eine bessere Welt und erst
in dieser besseren Welt, ist ein nachhaltige Gesell-
schaft moglich. Gerechtigkeit und Nachhaltigkeit
sind zwei Seiten derselben Medaille.

Wie andere Wirtschaftssysteme aussehen kénnten,
wird zum Beispiel im Text zur Gemeinwohl|-Oko-
nomie skizziert (siehe: Gemein oder Gemeinwohl,

das ist hier die Frage!).

Klassismus

Klassismus ist eine Form der Diskrimi-

nierung, bei der Menschen bewertet und
benachteiligt werden, weil sie wenig

Geld haben, arbeitslos oder weniger
gebildet sind (weil sie also einer anderen
Klasse bzw. sozialen Schicht angehoren

- deshalb Klassismus). Vor allem meint
der Klassismus die Abneigung wohl-
habender gegeniiber armeren Menschen
wie Arbeiter*innen, Arbeitslosen und

ihren Familien. Nach dem Motto: ,Wer

in Deutschland arbeiten will, findet auch
Arbeit”. Dabei finden sich klassistische
Vorurteile nicht nur bei reichen Menschen
wieder, sie sind auch in der Mittelschicht
vorzufinden. Eine weit verbreitete Form
des Klassismus ist es aber auch, arme
Menschen fiir die Klimakrise verantwortlich
zu machen, weil sie sich zum Beispiel teure

Bioprodukte nicht leisten konnen.
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Juli
Ende Gelande

Okofeminismus bedeutet
allen Formen von
Unterdrickung zu trotzen
— Ein feministischer

Blick auf die Klimakrise




Die Klimakrise ist die Krise eines patriarchalen
(PATRIACHAT) Systems. Sie ist die Krise eines Systems,
das auf Ausbeutung und Unterdriickung basiert,
ein System, in dem nur Wenige reich sein konnen,
weil Viele arm sind. Ein System, das die Endlichkeit
unserer Ressourcen schlichtweg ignoriert. Kurzum:
ein kapitalistisches (KAPITALISMUS) System, das nach
Prinzipien funktioniert, die es ,mannlich" kategori-
siert: Dominanz, Zielstrebigkeit, Riicksichtslosig-
keit. Ein System, das so lange funktioniert, wie wir
uns immer weiter im Kreis drehen - wie auf einem
Karussell. Lasst uns abspringen und die verborgenen,
sich drehenden Zahnrader dieses Karussells aus der

Genderperspektive betrachten. Lasst uns einen Weg
finden, es ins Stocken bringen.

Zahnrad 1: Genderrollen

Global betrachtet, treffen die Auswirkungen der
extremen Klimaveranderungen insbesondere weib-
lich sozialisierte Menschen. Das liegt vor allem an

den traditionellen Aufgabenverteilungen zwischen
FRAUEN* und Mannern* innerhalb von Familien oder

gesellschaftlichen Ordnungen.

In den meisten Haushalten der Welt sind Frauen*

fiir die Wasser- und Energieversorgung zustandig
- zum Kochen, Heizen, Waschen und so weiter.
Besonders in Landern des GLOBALEN SUDENS (wie
z. B.in Athiopien oder Indien) aber auch in Osteuropa
und dem Kaukasus sind Haushalte dabei stark auf

holzbasierte Heizmaterialien angewiesen und
Infrastrukturen dieser Regionen bieten haufig ei

mangelhaften bis schlechten Zugang zu sauberem
Wasser. Diirre, Trockenheit und grofflachige Abhol-
zung oder Zerstorung von Waldern erschweren die

tagliche Arbeit von Frauen* massiv. Aulterdem sind

weltweit gesehen Frauen haufiger als Manner in der
Landwirtschaft tatig. Daher sind vor allem sie es,
die mit extremen Klimaveranderungen in ihrer tag-

lichen Arbeit zu kampfen haben und beispielsweise
auf Ernteausfalle reagieren mussen.

ist, sondern auch wer sie in welchem Male mit
beeinflusst. Daflir miissen wir den Blick zu uns in den
GLOBALER NORDEN richten, wo malRgeblich die
Ursachen der Klimakrise liegen.
Mannlich sozialisierte Menschen produzieren im
Schnitt mehr CO, als weiblich sozialisierte Menschen.
Denn: um ihrer Geschlechterrolle gerecht zu werden,
fahren sie beispielsweise die grolReren Autos, fah-

ren schneller, benutzen mehr elektronische Gerate
und essen mehr Fleisch. Natdrlich kennen wir auch
Manner*, die das nicht tun, die vegan leben, Fahrrad
anstatt Auto fahren und lieber Karten als Play Station
spielen. Doch Genderrollen messen sich nicht an
dem, was Einzelne tun, sondern an den Bildern, die
gesamtgesellschaftlich transportiert werden.
Hingegen ergeben Studien, dass Frauen tendenziell
eher bereit sind, mehr Geld fiir Biolebensmittel
auszugeben und nachhaltig zu konsumieren. Das
driickt sich auch im politischen Engagement zu
Nachhaltigkeitsthemen aus. Der FINTA*-Anteil an
der Umwelt- und Klimabewegung ist verglichen mit
anderen politischen Kampfen (z. B. der Arbeiter*in-
nen- oder Antifa-Bewegung) relativ hoch. Dass ein
nachhaltiger Lebensstil eher in ein Frauen*- alsin ein
Manner*-Bild passt, beinhaltet folgendes Problem:
Oko-Shampoo selbst herstellen, Pesto aus Mdhren-
grin machen, um Lebensmittelverschwendung zu
reduzieren, Plastik vermeiden, Bio-Lebensmittel
einkaufen und vegan oder vegetarisch essen - das
alles bedeutet ein Mehraufwand fir die ohnehin
schon durch Care- und Lohnarbeit doppelt belastete
weiblich sozialisierte Person.

Das ist ungerecht und problematisch. Doch das
Problem sind nicht die Manner*. Das Problem ist

das Patriarchat und seine Genderrollen. Mit diesen
wurden wir alle gleichermalten von Geburt an sozia-

die
nen

lisiert, ganz egal welches soziale oder biologische
Geschlecht wir haben. Wer sich also fiir welches

Auto entscheidet, hat selten etwas mit personlichen,
oder gar angeborenen Vorlieben zu tun, sondern

welchen gesellschaftlichen Erwartungen wir aus-
gesetzt sind.

Genderspezifische (GENDER UND GESCHLECHT) Auf-
gabenverteilung fiihrt auch dazu, dass weiblich
sozialisierte Menschen mehr von Naturkatastrophen
betroffen sind als mannlich sozialisierte Menschen.
Sorgearbeit, Reproduktionsarbeit und allgemein
hausliche Arbeit fesselt Frauen* mehr als Manner*
an das eigene Zuhause. Manner* gehen haufig ihrer
Lohnarbeit in Stadten nach, die mehr Schutz vor
Unwettern bieten und wo es besseren Zugang zu
Informationen gibt (z. B. behordliche Ankiindigun-
gen einer Naturkatastrophe und Empfehlungen fir
Schutzmalnahmen). Unter den Opfern des Zyklon
Sidr 2008 in Bangladesch waren 8o Prozent der
Opfer weiblich und nur 20 Prozent mannlich kate-
gorisiert. Genauso forderte der Tsunami an den

Siid-Ostasiatischen Kiisten von 2004 viermal mehr
weibliche Todesopfer als mannliche.

Viele Manner* haben keine Lust mehr auf Macker-
tum und dominante Verhaltensweisen, die sich in
fetten Autos oder Fleischorgien ausdriicken. Sie

fihlen sich eher zu einer Form von Mannlichkeit
hingezogen, die auch Fiirsorge, Emotionalitat und
Zuriickhaltung zulasst - alles Eigenschaften die
bisher eher Frauen* zugeschrieben wurden. Um zu
ermoglichen, dass wir diese Eigenschaften leben
konnen, die wir leben wollen und nicht jene, die uns
aufgrund eines biologischen Geschlechts zugeordnet
werden, braucht es uns alle. Erst recht, wenn wir uns
anschauen, wie sich die patriarchalen Genderrollen

auf das Leben von anderen auswirken. Menschen
sterben dadurch. Vor allem weiblich sozialisierte
Menschen sterben daran. Die Annahme, Feminis-

mus driicke sich nur darin aus, dass auch Frauen*
in Flihrungspositionen sitzen und SUV fahren, ist

Doch Genderrollen haben nicht nur Einfluss darauf,

wer mehr von den Folgen der Klimakrise betroffen



hoch problematisch. Feminismus bedeutet nicht,

dass Frauen* sich mannlich assoziierte Eigenschaften
aneignen. Es bedeutet vielmehr das Aufbrechen von
Genderrollen.

Zahnrad 2: Eigentumsverhaltnisse

und Mitspracherecht
Weiblich sozialisierte Menschen haben in patriar-  Das alles soll nicht bedeuten, dass weiblich soziali-
chalen Strukturen tendenziell weniger Maoglich-  sierte Menschen sich in den aktuellen Bedingungen
keiten sich vor Umweltkatastrophen und extremen  anders verhalten wiirden. Frauen*, die heutzutage in
Klimaveranderungen zu schiitzen. Grund dafiirist,  Fiihrungspositionen oder Entscheidungsgremien sitzen,

dass sie oftmals weniger finanzielle Mittel, weniger  sind genauso wie Manner* an die Wirtschaftlichkeit
Grund- und Landbesitz und (v.a. im Globalen Siiden)  eines Unternehmens oder Staates gebunden und
erschwerten Zugang zu Informationen haben.  entscheiden daher nicht zwangslaufig okologischer
Nehmen wir das Beispiel Landwirtschaft: Obwohl  oder gendergerechter. Es ist vielmehr die Frage,
Frauen in manchen Landern fiir bis zu 8o Prozent  an welchen Werten wir unsere wirtschaftlichen,
der Lebensmittelproduktion verantwortlich sind, ist ~ gesellschaftlichen und politischen Entscheidungen
weltweit gesehen nur 20 Prozent des Landbesitzes  ausrichten. Wollen wir nach patriarchalen Mal3-
in Frauenhand — in manchen Landern sogar nur 5 staben handeln, schnell und effizient sein, laut und
Prozent. Die meisten Landarbeiterinnen arbeiten  dominant? Oder wollen wir alle Beteiligten anhoren
also auf den Feldern ihrer Ehemanner, Vater und  und mitnehmen? Wem Uberlassen wir das letzte
Briider oder anderer Manner. In Deutschland fiihren ~ Wort? Diese Frage der Wertschatzung gilt nicht
patriarchale Familienstrukturen innerhalb landwirt-  nur fiir Unternehmen und Regierungen, sondern
schaftlicher Betriebe dazu, dass ca. 40 Prozent der  auch fiir Familien, Freund*innenkreise oder unsere
Landarbeiterinnen ohne Arbeitsvertrag arbeitenund  eigene Politgruppe.
nur 10 Prozent der landwirtschaftlichen Betriebe
in Deutschland von Frauen gefiihrt werden. Zahnrad 3: Intersektionalitat
Besitz- und Eigentumsverhaltnisse hangen eng mit ~ Wir fiihren soziale Kdmpfe an verschiedenen Fronten.
Entscheidungsgewalt zusammen. Wem das Land Und es ist unmoglich zu entscheiden, welcher Kampf
gehort, entscheidet in der Regel, was und wie darauf ~ der dringlichste ist. Weil alle zusammengehoren. Der
angebaut wird. Wem das Geld gehort, entschei- ~ Kampf fiir das Klima, Umweltschutz und gerechten
det, woflir es ausgegeben und worin es investiert ~ Zugang zu Ressourcen ist derselbe Kampf wie der fir
wird. Wer eine Immobilie besitzt, entscheidet iiber  Geschlechtergerechtigkeit, Antirassismus, Inklusion

(6kologische) Bauweise und (nachhaltige) Strom-  und Antiklassismus. Okofeminismus bedeutet allen
versorgung. Formen von Unterdrlickung zu trotzen. Also nicht
Genauso sind Frauen haufig in politischen und  nur zwischen den Geschlechtern, sondern zwischen

wirtschaftlichen Entscheidungsgremien unterre-  allen Unterdriickten und Unterdriickenden: Zwischen
prasentiert und haben daher selten die Mdglich-  cis Mannern (Cis MANN) und FINTA*, zwischen Arm

keit Uber gender- und klimagerechte Malknahmen  und Reich, zwischen weifen und Bipoc und auch
mitzuentscheiden. Die Frauenquote in Vorstanden  zwischen Menschen und Natur.
von grofRen borsennotierten und mitbestimmungs-  Ein groRer Teil der Weltbevdlkerung ist von ver-
pflichtigen Unternehmen in Deutschland (wie RWE,  schiedenen -Ismen doppelt, dreifach oder vierfach
Siemens, BAYER etc.) liegt 2020 bei gerade mal14  belastet. Eine schwarze Frau* ist sowohl von Sexis-
Prozent. Regierungen, in denen mehr Frauen als ~ mus als auch von Rassismus bedroht, eine schwarze
Manner sitzen, lassen sich an einer Hand abz&ahlen.  trans Person von Rassismus und Transfeindlichkeit,
Umgekehrt gibt es Hunderte Regierungen, indenen  Eine schwarze trans Person mit Behinderung zusatz-

mannlich sozialisierte Menschen liberwiegen. Wer  lich noch mit Behindertenfeindlichkeit usw.
entscheidet also iiber Olbohrungen, Kohleabbau  Die Ausbeutung unseres Planeten funktioniert
und Kriegseinsatze? nach denselben Prinzipien wie die Ausbeutung von

Menschen. Darum konnen wir das eine nicht ohne
das andere abschalten. Und das bedeutet nicht
weniger als das gesamte patriarchale, kapitalistische
Getriebe aus den Angeln zu heben. Das System nur
umzubauen, wird nicht die Losung sein. Wir miissen
es komplett auseinandernehmen und etwas anderes
erschaffen.



Sand im Getriebe des Systems
Es auseinandernehmen. Das Patriarchat. Etwas
anderes erschaffen als Kapitalismus. Genderrollen
aufbrechen, Eigentum und Entscheidungsgewalt
umverteilen und Kampfe gemeinsam denken.
Ich, als weil3e cis Frau werde nie wissen, wie es ist als
BIPoC in einer weilt dominierten Welt zu leben.
Doch ich kann meine Rolle in dieser wei8 domi-
nierten Welt begreifen und erkennen, dass mein
feministischer Oko-Sand, den ich in die Zahnrader
des Systems streue, nicht reichen wird. Wir brau-
chen den Sand samtlicher Strande, an die margi-
nalisierte (MARGINALISIERUNG) Gruppen gespiilt
werden. Genauso brauchen wir den feministischen
Sand aller cis Manner, denn auch ihr werdet von
patriarchalen Strukturen in Rollen gedrangt, die
euch unfrei machen. Wir brauchen Solidaritat und
Wertschatzung und den Mut zur Selbstreflektion.
Nur so konnen neue Pflanzen Wurzeln schlagen,
wachsen und gedeihen und tiber den Trimmern
unseres Karussells einen bliihenden, klimagerechten
Raum fir alle erschaffen.

http://www.wecf.org/wp-content/uploads/2017/11/
Cop23EducationalPostersENgenderlossanddamage.pdf
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.aktion-agrar.de/frauen-in-der-
landwirtschaft/ (letzter Zugriff 03.10.2020).

https://dgvn.de/meldung/klimagerechtigkeit-und-
geschlecht-warum-frauen-besonders-anfaellig
-fuer-klimawandel-naturkatastroph/
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.tagesspiegel.de/wirtschaft/

vorstaende-und-aufsichtsraete-warum-der- 4
frauenanteil-so-langsam-steigt/23873460.html |
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/frauenquote
-nur-jeder-siebte-vorstand-ist-weiblich-16782785.html
(letzte Zugriff 3.10.2020).

Alber, Gotelind u. a. (2018): Geschlechtergerechtigkeit
und Klimapolitik. In: bpb.

Rohr, Ulrike (2002): Gender & Energie aus der Sicht
des Nordens. Background Paper.
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Im Zuge der Klimakrise wird oft davon gesprochen,
dass wir alle im selben Boot sitzen wiirden. Dieser
Vergleich hinkt gewaltig. Dies hob vor kurzem auch
die Sozialwissenschaftlerin Imeh ltuen in einem taz
Artikel hervor: ,Ich finde, das Bild passt nicht. Es
ist doch so, dass die reichen Lander des Nordens
die Klimakrise grofttenteils verursacht haben, die
Hauptleidtragenden leben aber im Globalen Stiden.
Ich salk neulich auf einem Podium. Dort fiel der
Vergleich, wir saften schon alle in einem Boot, aber
das Boot habe halt verschiedene Etagen. Die ganz
unten haben schlechtere Chancen, wenn das Boot
sinkt. Aber selbst dieses Boot kann ich mir nicht
vorstellen. Wie viele Stockwerke soll das denn
haben? Nein, das Bild passt nicht, auf dieser
Welt sitzen nicht alle im selben Boot".!

Doch was bedeutet das? Von der Klimakrise sind zunachst einmal nicht
alle Menschen gleich stark betroffen. Das lasst sich gut erklaren, wenn
man sich anschaut, wer zu den Verursacher*innen und wer zu den
Betroffenen der Klimakrise gehort. Die Gesellschaften im GLOBALEN
NORDEN haben hauptsachlich durch ihre Treibhausgasemissionen zur
Erderhitzung beigetragen. Die starksten Auswirkungen zeigen sich
bisher vor allem aber im GLOBALER SUDEN, der klimatisch starker von
Dirren, Trockenzeiten und Extremwetterereignissen betroffen ist.
Dort treten kurzfristige Extremwetter wie Uberschwemmungen oder
Stirme, in denen jeweils Menschen sterben, haufiger auf. Auch durch
langfristige Folgen der Klimakrise wie Diirren und Ernteausfalle sind
jeden Tag Menschen bedroht. So sind derzeit 45 Millionen Menschen
in Landern des siidlichen Afrikas z. B. Simbabwe, Sambia, Mosambik,
Madagaskar und Swasiland von Unterernahrung bedroht.2? Dies zeigt,
dass es keine faire Balance zwischen jenen gibt, die Verursachende
sind, und jenen, die Opfer der Krise werden.
Es reicht allerdings nicht tber die historisch gewachsenen ungleichen
Emissionen zu sprechen. Ebenso miissen wir die Ursache dafiir in den
Blick nehmen. Im Zuge des Kolonialismus wurden Gebiete beansprucht
und die in ihnen lebenden Menschen enteignet, ausgebeutet und/
oder vertrieben. So wurden auf gewaltvolle Weise tber Jahrzehne
hinweg Ressourcen und die unbezahlte Arbeitskraft versklavter und
unterdriickter Menschen ausgebeutet. Wahrend friiher die Lander
des Globalen Nordens mit direkter Gewalt ihre Ziele durchgesetzt
haben, ist es heute eher die indirekte Gewalt, namlich Geld in Form
von geringer Entlohnung durch die Menschen unterdriickt werden. So
sind digitale Gerate nur deshalb so giinstig, weil die dafiir benotigten
seltenen Erden in Landern wie der Demokratischen Republik Kongo
unter menschenunwiirdigen Bedingungen und gegen sehr geringen
Lohn abgebaut werden. Aulterdem koppeln viele Lander des Globalen
Nordens ihre finanziellen Zuschiisse, sogenannte “Entwicklungs-
hilfen”, an politische Forderungen, um ihre Ziele zu erreichen oder
sich glinstige wirtschaftliche Konditionen zu sichern. So férdert der
franzosisch-staatliche Industriekonzern Orano beispielsweise bis
heute aus dem Niger Uran zu einem Drittel der iblichen Preise.3 Die
ehemals koloniale Ausbeutung setzt sich also bis heute in den post-
kolonialen Landern fort.
Auch schon im Kolonialismus wurden Ressourcen wie Erdol, Gas,
Kohle und Baumwolle aus Landern des globalen Siidens in extremen
Ausmalien angehauft. KAPITAL und Ressourcen konnten nur auf dem
Riicken anderer Gesellschaften angehauft werden. Das hat wiederum
die sogenannte Industrialisierung moglich gemacht. Die Industrialisie-
rung trug zur Bildung, Entwicklung und Ausbreitung des Kapitalismus
bei. Im Kapitalismus ist das Ziel die stetige Vermehrung von Kapital.
Der Kolonialismus war also durch die Anhaufung von Ressourcen
Motor fiir die Industrialisierung und Basis fiir den KAPITALISMUS. Das
macht ihn zum Ausloser der Klimakrise, von der die Gesellschaften
des globalen Siidens besonders stark betroffen sind. Gleichzeitig sind
gerade die Lander, die in der Folge der Ausbeutung durchschnittlich
finanziell und infrastrukturell schwacher sind, starker betroffen von
den Folgen der Klimakrise. Das liegt daran, dass sie sich nicht genug
auf bevorstehende Katastrophen vorbereiten konnen.4 Beispielsweise
fehlen in Landern des Globalen Siidens oder ehemals kolonialisierten
Landern Mittel, um Hauser vor Stiirmen oder Uberschwemmungen zu
schiitzen. Das bedeutet, dass die Menschen den Folgen der Klimakrise
doppelt schwerer ausgesetzt sind: durch weniger finanzielle Mittel

und durch ihre geographische Lage.



Klimaschuld - Die Verantwortung
des Globalen Norden

Die Klimabewegung muss die Klimaschuld des Globa-
len Nordens verstehen, artikulieren und mitdenken,
um diese Ungerechtigkeiten bekampfen zu konnen.
Denn zu oft erkennen Lander des Globalen Nordens
ihre koloniale Schuld und die daraus entstehende
Verantwortung nicht an. Dies zeigt sich daran, dass
beispielsweise Deutschland bis heute keine Entscha-
digungen fiir die von ihnen begangenen Genozide an
den Herero und Nama im heutigen Namibia gezahlt
oder diese iberhaupt anerkannt hat.>

Die Tatenlosigkeit der EU im Umgang mit den
anwachsenden Migrationsbewegungen zeigt zudem,
dass es kein Bewusstsein dafir gibt, in welcher
historischen und gegenwartigen Verantwortung
der Globale Norden steht. So sind in der ersten
Jahreshalfte von 2020 340 Menschen im Mittelmeer
gestorben oder als vermisst’' gemeldet worden. Das
zeigt, dass der Globale Norden nicht nur historischer
Ausbeutungen und Verbrechen schuldig ist, sondern
der eigene Wohlstand bis in die Gegenwart auf dem
Riicken anderer ausgetragen wird.¢

Denn zu den Ursachen fiir die zunehmenden Mig-
rationsbewegungen zahlt auch die Ausbeutung
von Rohstoffen und Menschen durch die Lander
des Globalen Nordens. Auch die Klimakrise selbst
ist flr die am starksten betroffenen Menschen und
Gegenden (Most Affected People and Areas, MAPA)
eine existenzielle Bedrohung und verscharft dariiber
hinaus bestehende Konflikte gravierend. So flohen
beispielsweise ab dem Jahr 2006 tausende Menschen
im Zuge einer Dirreperiode in Syrien vom Land in die
Stadte, da es zahlreiche Missernten gegeben hatte.
In den Stadten fanden aber viele Menschen keine
neue Arbeit, was in den Augen vieler Wissenschaft-
ler*innen dazu beigetragen haben konnte, dass die
Lage sich weiter anspannte und in den Protesten im
Marz 2011 endete. Die Proteste werden als Beginn
des Konfliktes gesehen, der sich zum Biirgerkrieg
entwickelt hat und in dessen Folge 5,7 Millionen
Menschen aus Syrien geflohen sind.”

Dieses Beispiel zeigt wie stark die Klimakrise und
gesellschaftliche Herausforderungen wie die welt-
weiten Fluchtbewegungen zusammenhangen und
in globalen Verhaltnissen verwurzelt sind, die von
Ausbeutung und Machtungleichheiten gepragt
sind.

Die Klimabewegung hat deshalb umso dringender die
Pflicht, sich KLIMAGERECHTIGKEIT und nicht Klima-
schutz zum Ziel zu setzen. MAPAs miissen fiir die an
ihnen begangenen Verbrechen entschadigt werden
und die Unterstlitzung bekommen, die sie selbst
fordern. Denn der sogenannte Globale Siiden hat
eigene Stimmen, denen zugehort werden muss!
Weille Aktivist*innen miissen sich zudem in Anbetracht
der vielen Ungerechtigkeiten immer wieder bewusst
machen, dass der Kampf fiir Klimagerechtigkeit eine

Verantwortung ist, aber in Deutschland beispielsweise
nur fir jene Privilegierten moglich ist, die es sich
leisten konnen zu protestieren. Viele Menschen haben
aullerdem nicht die Wahl, sich gegen die Klimakrise
einzusetzen, da diese fur sie bereits eine existenzielle
Bedrohung ist. Andererseits stellt die Klimakrise fiir
viele in der deutschen Klimabewegung vor allem
eine zukinftige Bedrohung dar. Zum anderen gibt
es Menschen, denen ein umweltbewusstes Leben
oder ein Engagement in der Klimabewegung nicht
moglich ist, da sie keine Ressourcen dafiir haben.
Gleichzeitig haben nicht alle gleiche Zugange zur
Klimabewegung und Klimapolitik und sind unter-
schiedlich gut oder schlecht reprasentiert. Um ihrer
eigenen Verantwortung gerecht zu werden, konnten
westliche Fridays for Future-Gruppen beispielsweise
die eigenen Mittel und Ressourcen teilen, und sich
so solidarisch zeigen.

Wir sehen, dass POSTKOLONIALISMUS ein historisches
Ereignis und ,Phanomen” und Ursache fiir heutige
Machtungleichheiten ist, eine Art der Ausbeutung
beschreibt, aber auch die globalen Verhaltnisse
von Landern. Gleichzeitig hangen diese Ebenen
auch zusammen und bedingen sich gegenseitig. Die
Zusammenhange zwischen diesen vielen Ebenen
fasst der Wissenschaftler Walter Mignolo deshalb
mit dem Begriff Coloniality zusammen. Damit
beschreibt er eine koloniale Art zu denken, die sich
in Rassismus, Sexismus und der Beschaffenheit
von Wissen widerspiegelt und sich in politischer
und okonomischer imperialer Kontrolle ausdriickt.
Diese Art des Denkens, die Coloniality, gilt es zu
dekolonisieren. Der Begriff macht damit deutlich,
wie viele unterschiedliche Ebenen bis heute von
Postkolonialismus durchzogen sind.8

Das System, in dem wir leben, formt unsere Art
zu denken und zu handeln. Und damit Wirtschaft
und Politik. In einem solchen postkolonialen Sys-
tem wird die Ausbeutung anderer und die stan-
dige Profitmaximierung nicht aufhoren. In einem
solchen System ist ein nachhaltiges, solidarisches
(Konsum-)Verhalten sehr herausfordernd und nur
begrenzt bis gar nicht moglich. Es ist deshalb
wichtig, dass Bewegungen wie FFF nicht nur die
Verantwortung von Individuen, sondern die sys-
temischen Faktoren thematisieren. ,Das reichste
1 Prozent (63 Millionen Menschen) hat zwischen 1990
und 2015 mehr als doppelt so viel klimaschadliches
CO, ausgestoRen als die armere Halfte der Welt-
bevolkerung zusammen”.? Konsum und Wohlstand
schaden Mitmenschen und Umwelt. Diese Statistik
und der Postkolonialismus zeigen deutlich, dass die
Klimakrise auf historisch gewachsenen Machtgefalle
basiert und der Klimakrise nur begegnet werden

kann, wenn diese aufgebrochen werden.



Wie geht es weiter?
Die Klimabewegung in Landern des Globalen Nordens

muss Vorschlagen von MAPA zuhoren und selbst
Ideen entwickeln, wie die gemeinsamen, aber unter-
schiedlichen Verantwortungen konstruktiv umgesetzt
werden konnen.

So konnte sich die globale Klimabewegung noch
besser vernetzen und Gruppen im Globalen Norden
verstarkt ihre Ressourcen mit Gruppen im Globalen
Siiden teilen, um dort ebenfalls bessere Vernetzung
zu ermoglichen. Organisationen wie Fridays for
Future Deutschland miissen mehr Bildungsarbeit
tber postkoloniale Zusammenhange leisten und
antirassistische, solidarische Strukturen in ihren
Gruppen institutionalisieren. Genauso gilt dies
natirlich auch fir Politiker*innen!

Es muss die Prioritat der Klimabewegung sein dariiber
mehr zu sprechen und globale Machtungleichheiten
zum Thema zu machen. Koloniale und rassistische
Machthierarchien innerhalb von Bewegungen, Gesell-
schaften, Institutionen und Politik missen fiir diese
Auseinandersetzung aufgearbeitet werden. Nur so
ist eine gesellschaftliche Dekolonialisierung moglich.
Dazu zahlt: den Betroffenen der Klimakrise zuzu-
horen, welche Losungen und Probleme sie sehen,
Machstrukturen und Privilegien zu erkennen und
deren Reproduktion zu verstehen.

Wer also unbedingt bei der Boot-Metapher bleiben
mochte, muss sich bewusst sein: In dem Boot, in
dem die Menschheit sitzt, steht das Wasser ziemlich
hoch. Vor allem aber gibt es zahlreiche Menschen,
die schon lange nicht mehr im Boot sitzen, sondern
schwimmen missen. Viele andere sind bereits wort-

wortlich ertrunken.

https://taz.de/Forscherin-ueber-Klimakrise-und-
Rassismus/!5701838/ (letzter Zugriff 02.10.2020).

https://www.tagesschau.de/ausland. h.nger-afrika-un-101.html
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.deutschlandfunk.de/der-westafrikanische-franc-
frankreich-und-der-unsichtbare.724.de.html?dram:article_

id=436556 (letzter Zugriff am 04.10.2020).
https://www.germanwatch.org/es/node/18535
(letzter Zugriff am 03.10.2020).

https://www.dw.com/de/koloniale-vergangenheit-holt-
deutschland-ein/a-54719341 (letzter Zugriff 01.10.2020).

https://www.uno-fluechtlingshilfe.de/hilfe-weltweit/mittelmeer/

(letzter Zugriff 01.10.2020).
https://www.fluter.de/was-sind-klimafluechtlinge

(letzter Zugriff 03.10.2020).
Mignolo, Walter. 2018. What does it mean to Decolonize? In: Mignolo,
Walter, und Catherine E Walsh. On Decoloniality: Concepts, Analytics,

and Praxis. Durham: Duke Univeristy Press. S. 105-134.

https://www.oxfam.de/ueber-uns/aktuelles/klimawandel-
ungleichheit-reichste-1-prozent-schaedigt-klima-doppelt-so-stark

(letzter Zugriff 01.10.2020).
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Krieg zerstort Mensch und Umwelt, daher ist es nicht verwunderlich,
dass die Militarapparate weltweit einen erheblichen Einfluss auf den
k Klimawandel haben. Erst letztes Jahr sorgte die Studie von Neta
- Crawford von der Boston University fiir Schlagzeilen, denn diese
zeigte auf, dass das US-amerikanische Verteidigungsministerium
der groRte institutionelle Verbraucher von fossilen Brennstoffen
weltweit ist.
Im Jahr 2017 lagen die Treibhausgasemissionen der Einsatze des US-
Militars bei 59 Millionen Tonnen CO, und damit etwa bei der Menge,
die auch die Industriestaaten Schweden und Danemark freisetzten’
Bezieht man jedoch die dazu erforderliche Militarindustrie und die
durch sie verursachten Treibhausgasemissionen mit ein, so lagen
diese im Zeitraum von 2011 bis 2017 bei durchschnittlich stolzen 153
Millionen Tonnen CO, pro Jahr.2
Tatsachlich ist es schwer, offizielle Zahlen der militarisch verursach-
ten CO,-Emissionen zu finden, denn solche Erhebungen werden
meistens nicht gemacht. Auf Drangen des US-amerikanischen Ver-
handlungsteams wurden die Kraftstoffe aus den im Kyoto-Protokoll
verpflichtenden Berichten ausgeklammert, die vom jeweiligen Militar
bei UN-Einsatzen aulerhalb der eigenen Landesgrenzen verbraucht
werden. Die Emissionen miissen damit weder dokumentiert noch
gemeldet werden. Im Ubereinkommen von Paris, das 2015 verab-
schiedet wurde, taucht der Begriff ,Militar" nicht ein einziges Mal
auf.3 Immerhin wird die Bundeswehr einmal im Klimaschutzbericht
der Bundesregierung 2018 genannt, jedoch mit den Worten: ,Die
Emissionen der militarisch genutzten Fahrzeuge bleiben [...] unbe-
ricksichtigt.”* Auch im Klimapaket kommt die Bundeswehr nicht
vor, obwohl diese ,den liberwiegenden Teil aller CO,-Emissionen
von Bundes-Institutionen (geschatzt auf ca. 60 %)"s verursacht.
Doch auch wenn es keine o6ffentlichen, umfassenden Messwerte zu
den Emissionen der Bundeswehr und anderer Militarapparate gibt, so
ist eines klar: Die Emissionen sind enorm. Nicht nur die Luftschlage,
sondern auch die standig laufende Kriegseinlibung, die Errichtung
und die logistische Versorgung der Militarstiitzpunkte sowie die mit
dem Militar zusammenhangende Ristungsproduktion setzen taglich
massenweise Treibhausgase frei. Abgesehen davon digitalisiert die
Bundeswehr ihr Gefechtsfeld — d. h. immer mehr Energie wird ver-
braucht, um die steigende Zahl an technischen Geratschaften, mit
denen Soldat*innen hantieren, am Laufen zu halten.



Militariibungen

Eine tagliche Militaraktivitat ist die Einlibung des
Krieges. So miissen Pilot*innen der Luftwaffe
vor ihrem ersten Einsatz eine gewisse Anzahl an

Flugstunden absolvieren und Soldat*innen missen

lernen, mit Panzern zu fahren oder Schiffe zu steuern.
Diese militarischen GrolRgerate verbrauchen weitaus

Typs Leopard 2 verbraucht im Gelande rund 530
Liter Diesel auf 100 km. Ahnlich sieht es mit weiteren

mehr als zivile Fahrzeuge. Ein Kampfpanzer des Abgesehen davon ldufen
Panzern aus: Der Schitzenpanzer Marder liegt bei
400l /100 kmim Gelande und der Minenraumpanzer
Keiler bei stolzen 58ol/100km.¢ Ein Kampfjet des
Typs Eurofighter verbraucht pro Flugstunde 3.500 kg
Treibstoff? — alleine im Jahr 2018 verbrachten die
Eurofighter der Bundeswehr mindestens 10.480
Stunden in der Luft und verursachten damit etwa
115.280 Tonnen CO,. Mehr als 9 Millionen Baume

brauchte es, um diese Mengen an CO, zu speichern.8

dadurch noch
mehr Emissionen.

Abgesehen von den zahlreichen Kampfjets, verfligt

die Luftwaffe auch tber Hubschrauber mit hohem

Verbrauch: Ein Transporthubschrauber des Typs NHgo
hat einen Flugbetriebsstoffverbrauch von rund 550l
pro Stunde und ein mittlerer Transporthubschrauber
THS CH-53 einen von rund 1.100l pro Stunde.® Das
Kriegsschiff Bayern, eine sogenannte Fregatte, legte
zwischen den Jahren 1996 und 2010 rund 350.000
Seemeilen zurlck. Laut dem damals abdankenden
Kommandanten Jens Schwarter, habe sie somit
,den Aquator sechzehnmal umrundet”. Was das fiir
den Treibstoffverbrauch bedeutet, erklarte er auch:
,Dabei wurden 43.000t Dieselkraftstoff verbraucht.
Legt man bei einem Miinchner Taxi eine Laufleistung
von 400.000 km zu Grunde, konnte man mit diesem
Verbrauch 1000 Mercedes C-Klasse PKW Uber ihre
Lebensdauer betanken."© Stolze 6.600l Kraftstoff
verbraucht die Fregatte, um 10o0km zurilickzulegen.
Wenn eine der acht Fregatten der Bundesmarine im
Hafen liegt, nutzt sie den sogenannten Landstrom —
und zwar zwischen 4.500 kWh und 23.000 kWh pro
Tag." Der durchschnittliche Jahresstromverbrauch
einer in Deutschland lebenden Person liegt bei etwa
1.300-2.500 kWh. Die Emissionen, die durch dieses

tagtagliche Einliben von Krieg entstehen, sind enorm
und ungezahlt.

Abgesehen davon laufen Militaribungen haufig schief

und verursachen dadurch noch mehr Emissionen.

Eines der bekanntesten Beispiele hierfir diirfte der
fir mehr als vier Wochen wahrende Moorbrand bei
Meppen im Jahr 2018 sein. In diesem Jahr herrschte
akute Waldbrandgefahr und es wurde offentlich davon
abgeraten, im Wald zu rauchen geschweige denn
ein Feuer zu machen. Trotz dieses heilRen Wetters
flihrte die Bundeswehr eine Raketeniibung durch,
d. h. die Luftwaffe schoss von einem Helikopter
eine Rakete Richtung Boden. Dabei geriet das
Moorgebiet in Brand, was besonders gravierend fir
das Klima ist, denn Moore binden grolte Mengen
Kohlenstoff. Der Naturschutzbund (NABU) schatze,
etwa 500.000 Tonnen CO, wurden somit freigesetzt.
Laut dem NDR entspricht dies der Menge CO,, die
durch so.oo0 Einwohner*innen der Bundesrepublik
innerhalb eines gesamten Jahres entsteht.’? Immer
wieder [sen sogenannte Luft-Boden-Ubungen, bei
denen Luftschlage gelibt werden, Brande aus. Im
Jahr 2014 verursachte die Bundeswehr mit einer
solchen Ubung einen 26 Hektar groRen Waldbrand
auf Sardinien - dieser Brand wiederum liel die
Wut und den Widerstand der bis dahin ruhiger
gewordene anti-militaristischen Bewegung der Insel
neu entflammen, welche seither wieder vermehrt von
sich héren macht.' Solche Ubungen sind vielzihlig
und finden auch auf multinationaler Ebene statt: So
flhrte die groRte Militarallianz der Welt, die North
Atlantic Treaty Organization (NATO) im Jahr 2019
insgesamt 102 gemeinsame Militariibungen durch
und ihre Mitgliedsstaaten absolvierten weitere 208
Ubungen in einem nationalen oder multinationalen
Rahmen.™ Nicht selten laufen diese grofen Ubungen
auf klimaschadliche Machtdemonstrationen hinaus, die

als militaristisches Sabelrasseln auch schwerwiegende
politische Folgen haben konnen.

Militdriibungen hdufig
schief und verursachen



Kriegsausiibung

Es gibt nichts zerstorerischeres und umweltschad-
licheres als Krieg: Abgesehen von dem enormen
Kraftstoffverbrauch der eingesetzten Kriegsgerate,
hinterlassen Kriege okologische Langzeitschaden fiir
Mensch und Natur. Die Wucht einer Rakete, die auf
den Boden trifft, ist enorm. Es treten Schadstoffe in
den Boden, in die Luft und nicht selten ins Grund-
wasser. Was zerstort wird, muss irgendwann wieder
aufgebaut werden. Nicht selten werden Fabriken
getroffen: Im Jahr 1999 bombardierte die NATO
die nahe von Belgrad gelegene Raffinerie NIS, die
Kunststofffabrik HIPetrohemija und die Diinge-
mittelfabrik HIP Azotara. Wochenlang brannte der
leicht entziindliche Treibstoff und verschmutze die

Luft und den Boden langfristig.

Die umweltschadlichen Luftschldge horen nicht auf.
Seit 2015 herrscht Krieg in Jemen. Die von Saudi-

Arabien gefiihrte Militarkoalition fiihrte bis April

2020 zwischen 20.934 und 59.641 Luftschlage aus'

und die Zahl der Bombardierungen stieg im Laufe der
letzten Monate trotz der globalen Gesundheitskrise

wieder an.'® Auch in diesem Krieg werden neben
Krankenh&dusern, Schulen, Getreidespeichern,
Hafen, Markten, Hochzeiten und Trauerfeiern
auch zahlreiche Fabriken getroffen — auch aus dem
Nahrungsmittelsektor. Dies ist in Jemen angesichts
der dortigen desolaten Nahrungsmittelversorgung
und der Hungerkatastrophe umso gravierender.
Unvergessen diirften auch die Bilder aus dem Golf-
krieg 1991 sein, als monatelang rund 600 Olfelder
brannten, wodurch rund 300 Millionen Tonnen CO,
freigesetzt wurden. Zusatzlich gelangten 6o Millionen
Barrel Erdol (etwa 9.539.238.000l) in den Boden und
verschmutzten das Grundwasser und mindestens

6 Millionen Barrel flossen mit verheerenden Folgen
in den Persischen Golf."”

aus dem Boden ragen und kahle Landschaften. 36 %
der Mangrovenwalder Siidvietnams wurden dabei
zerstort — dabei sind es gerade Mangrovenwalder,
die jetzt mit dem menschenverursachten Steigen
des Meeresspiegels dringend bendtigt werden. Bis
heute sind die Boden und Gewasser verseucht und
der Schadstoff Dioxin TCDD gelangt noch immer in
die Nahrungskette. Schatzungsweise eine bis drei
Millionen Menschen leiden unter den gesundheitlichen
Folgen, heute bereits in der dritten Nachkriegsgene-
ration. Das krebserregende Dioxin verursacht rund
einhundert Krankheiten (u. a. Diabetes, Parkinson und
Immunschwachen) und schadigt das Erbgut — dies

fihrt u. a. zu fehlenden Gliedern und Gaumenspalten
bei Neugeborenen.'

Oftmals fiihren Kriegseinsatze auch dazu, dass die
Abholzung der lokalen Walder beschleunigt wird -
einerseits werden sie von Menschen, deren Hauser
und Lebensgrundlage zerstort wurde, als Feuerholz
genutzt oder zum Wiederaufbau verwendet. Aber
auch Unternehmen haben ein grolRes Interesse
an Holz, das dann oftmals leicht zu fallen ist, da
Umweltschutzgesetze in Kriegssituationen meist
zweitrangig und nichtig werden.

Doch abgesehen von den konkreten Kriegshandlungen
fihrt die militarische Prasenz von Kampftruppen zu
weiteren Problemen fiir die Gesundheit der Menschen
und der Natur. Wie entsorgen Soldat*innen ihren
Miill in Kriegsgebieten? Das US-Militar z. B. greift
immer wieder zur Losung von Verbrennungsgruben
(burn pits). Alles von kaputten Uniformen, Munition
und Blindgangern, medizinischem Abfall bis hin zu
ausgedienten Computern oder anderen elektronischen
Geraten und giftigen Miill wird zusammen in einem
ausgehobenen Loch im Boden typischerweise mit
Kerosin lberschiittet und in Brand gesetzt. In
Afghanistan wurden bis zu 400 Tonnen Mill an
einem Tag in solchen Pits verbrannt. Trotz der
nachweislich katastrophalen Langzeitauswirkungen
auf die Atemwege der Soldat*innen und der lokalen
Anwohner*innen sowie der zahlreichen freigesetzten
umweltschadlichen Luftschadstoffe halt das US-Militar
an dieser Praxis fest und nutzte zumindest noch im
Marz 2019 sieben sogenannte burn pits in Syrien,
eines in Afghanistan und eines in Agypten.2°

Abgesehen von Raketen und Bomben, nutzen ver-
schiedene Militarapparate auch chemische Kampfstoffe,
die jetzt zum Grolteil international geachtet sind.
So zum Beispiel das berlichtigte Entlaubungsmittel
Agent Orange: Wahrend des Vietnamkrieges, bzw.
zwischen 1962 und 1971, sprithten US-Soldat*innen
etwa 72 Millionen Liter des toxischen Agent Orange
und anderer Herbizide auf eine Flache von 1,5 Mil-
lionen Hektar. Die Walder sollten entlaubt werden,
um die zum Feind erkorene Nationale Front fir die
Befreiung Sidvietnams aufzuspiiren und ihre Nah-
rungsgrundlage zu zerstoren.'® Ganze Ernten wurden
vernichtet, was die gesamte Bevolkerung traf. Bilder
aus der Zeit zeigen Baumstiimpfe, die wie zerschlagen



Riistungsproduktion

Im Jahr 2019 lagen die globalen Riistungsausgaben
laut dem Stockholm International Peace Research
Institute (SIPRI) bei 1.917.000.000.000 (1.917
Milliarden) US-Dollar.?' Die Tendenz ist steigend
- die Bundesverteidigungsministerin Annegret
Kramp-Karrenbauer setzt sich z. B. dafiir ein, die
Ristungsausgaben der BRD drastisch zu steigern.
Die oftmals energieintensive Riistungsproduktion
von Munition, Kriegsschiffen, -fahrzeugen und
-flugzeugen schadet ebenfalls den Menschen, der
Natur und dem Klima - ganz zu schweigen von den
umweltschadlichen Folgen ihres Einsatzes und dem
erforderlichen Wiederaufbau der zerstorten ,, Ziele".
Zu den grolten Ristungsunternehmen in Deutschland
zahlen u. a. Airbus Group, Diehl Defence Holding,
Hensoldt und Rheinmetall. Letzteres hat sogar die
im Jahr 2019 verursachten Emissionen veroffentlicht
- 354.919 Tonnen CO,. Allerdings umfasst dieser

Wert nur undefinierte ,,89 von 193 Gesellschaften
der Rheinmetall Group”22 und ist damit wenig aus-

Seit 2016 ist auch der Ristungskonzern Atos in
Tibingen angesiedelt — im Hagellocher Weg 73.
Zwar produziert Atos keine Bomben, aber

zu seinen Produktionssparten zahlt auch der
.Verteidigungssektor” bzw. der Kriegssektor: , Atos
entwickelt militarische, zukunftssichere Cloud-
Losungen fir die zweckmallige und dynamische
Bereitstellung und Verarbeitung sensibler Informationen
(z. B. Verschlusssachen). Verlassliche, auch verlege
fahige Cloud-Infrastrukturen von Atos bewahren

sagekraftig. Bedenkt man jedoch die Vielzahl an
unterschiedlichen weniger bekannten Unternehmen
in der ,Sicherheits-" und Kriegsindustrie, die z. B.
in der militarischen Logistik, in der Produktion von
Fernglasern oder von IT- und Kommunikationshard-

sich im militarischen Einsatz.”24 Zu den Kunden von
ware eingebunden sind, so dirften es tausende sein,

Atos zahlt auch die Bundeswehr: ,Atos unterstiitzt
die in der BRD von Ristung und Kriegseinsatzen

proaktiv die Digitalisierung der Landstreitkrafte und
der Marine durch Konzepte fiir einen durchgangigen
profitieren. Meistens finden sich solche Firmen

Verbund digitaler Datenverarbeitungs- und
auch im direkten Umbkreis. In Tibingen zum Bei-

spiel sind mittlerweile auch Firmen anséassig, die
unterschiedliche Militarprodukte herstellen. Eines
dieser Unternehmen ist ZF Friedrichshafen, welches
im Sommer 2019 das Unternehmen Break Force
One in der Bismarckstralle zu 100 % aufgekauft
hat. ZF Friedrichshafens bekanntere militarische

Dateniibertragungssysteme.”"?* Digitalisierung heifst
hier, dass die einzelnen Soldat*innen, Kampfsysteme
und Geratschaften der Bundeswehr u. a. durch Sensoren
miteinander vernetzt werden sollen. Das Bundesamt
fiir Ausristung, Informationstechnik und Nutzung der

Bundeswehr (BAAINBw) beauftrage Ende 2019 Atos
Produkte diirften die im Kampfpanzer Leopard 2

und weitere Unternehmen mit der Erstellung einer
Studie zur ,Erzeugung eines glasernen Gefechtsfeldes

zur Unterstlitzung dynamischer Operationen”. Konkret

eingebauten ZF-Getriebe (P25 000) sein. Auch in  heil3t das, Atos untersucht einen ,hochautomatisierten

vielen militarischen U-Booten und Kriegsschiffensind ~ Multirobotereinsatz” bzw. Drohnenschwarme. Diese

ZF-Getriebe verbaut. AuRerdem stellt ZF Friedrichs-
hafen auch Getriebe und Getriebekomponenten fiir
Luftfahrzeuge her undist ,langjahriger Partner der

Bundeswehr fiir die Betreuung [...] der deutschen

von einer Kl gesteuerten Drohnen sollen Daten
militarischen Hubschrauberflotten."23

sammeln und diese Daten sollen mit Hilfe von
Algorithmen ein digitales Lagebild produzieren, auf
dem z. B. die Bewegungen aller Militarfahrzeuge
und Soldat*innen in Echtzeit dargestellt werden.
Dabei sollen die Drohnen mit Kampffahrzeugen,
wie z. B. Panzern, vernetzt sein.2¢ Noch gibt es
keine Studie, die die Emissionen von militarischen
Kommunikations- und Informationstechnologien
ausgearbeitet hat. Doch die stetig wachsende
digitale Vernetzung zahlreicher Systeme und die
gesteigerte Dateniibertragung deuten darauf hin,
dass diese Emissionen steigen werden. Laut einer
von dem The Shift Project erstellten Studie stieg
der Anteil digitaler Technologien an den globalen
CO,-Emissionen zwischen den Jahren 2013 und 2018

von 2,5 auf 3,7 %, womit diese Technologien einen
erheblichen Beitrag zur Erderwarmung leisten.?’



Militar abschaffen
- das ist Klimaschutz!

Klima und Krieg sind eng miteinander verwoben:
Der Zugang zu fossilen Brennstoffen stellt oftmals
ein wichtiges wirtschaftliches Ziel bei Kriegen
dar - folgend erfordern die Transportwege eine
militarische Absicherung. Das klimaschadliche
Militar wird u. a. dafiir eingesetzt, um mehr fossile
Brennstoffe verbrennen zu kdnnen. Durch den
menschengemachten Klimawandel und unsere
umweltschadliche wachstumsorientierte, neoliberale
Wirtschaftsweise werden die beschrankten
Ressourcen knapper: u. a. mineralische Rohstoffe,
Ol und Erdgas. Die Bundeswehr und weitere
Militarapparate sprechen von Klimakriegen,
Kriegen um Wasser und fruchtbare Boden. Fiir
sunsere” Sicherheit hier in Deutschland soll
die Bundesregierung mehr Steuergelder in den

7 Drucksache 16/12803, Antwort der Bundesregierung auf die
Kleine Anfrage der Abgeordneten Eva Bulling-Schréter,

Lutz Heilmann, Hans-Kurt Hill und der Fraktion DIE LINKE,
Neuburger Jagdgeschwader 74, 27. 04. 2009

Ausbau der Bundeswehr stecken, um ,,unseren”
Wobhlstand zu garantieren. Doch der Irrsinn hinter
dieser Argumentation tritt immer deutlicher

zum Vorschein. Wir brauchen keinen militarisch
gesicherten ,Wohlstand", der diesen Planeten in den

Ruin treibt. Dieser Planet und seine menschlichen,
tierischen und pflanzlichen Lebewesen sind
sunser” Wohlstand und den gilt es zu schiitzen.
Die Ressourcen, die wir haben, sind endlich und

wir sollten nicht eine weitere Tonne Stahl fiir die

12

Herstellung von Zerstorungsgeraten verschwenden
und nicht einen Liter Kerosin, um Kampfjets in
den Himmel zu schicken. Die Abschaffung der
Bundeswehr und aller Militarapparate ware nicht
nur ein bedeutsamer Schritt fiir den Aufbau eines
solidarischen Zusammenlebens, das sich nach den

Bediirfnissen der Menschen und der Umwelt richtet,

14

sondern auch ein logischer und ein erforderlicher
Schritt fiir den Klimaschutz.
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Auf den ersten Blick kann es verwundern, dass wir

in der Broschiire von Fridays for Future Tiibingen

auftauchen. Normalerweise kampfen wir, als Offe-

nes Treffen gegen FASCHISMUS und Rassismus fiir
Tibingen und Region eigentlich und vor allem gegen
den gesellschaftlichen Rechtsruck und sind gegen
Nazis aktiv.

Doch der Kampf gegen Rechts und die Klimakatastro-
phe sind zwei Seiten derselben Medaille. Hinter beiden
Problemen steht dieselbe Ursache! Den Zusammen-
hang zwischen unserem aktuellen wirtschaftlichen
System — dem KaPITALISMUS — und die daraus flr uns
alle entstehenden Probleme wollen wir in diesem kurzen
Beitrag u. a. erlautern. Hierbei sind wir uns bewusst, dass
dieser kurze Text sicherlich nicht alles beleuchten kann,
was zu beleuchten ware. Wir wollen uns hier vor allem
auf die Zusammenhange und die gemeinsame Ursache
zwischen unserem antifaschistischen Kampf und dem
der Klimagerechtigkeitsbewegung fokussieren und an
Beispielen aufzeigen.

Die globale Klimakrise mit ihren verheerenden Folgen

bedroht das menschliche Dasein wohl wie nie zuvor.
Eine grofe Herausforderung fiir uns als linke Bewegung.

Eigentlich haben wir von
allem genug fiir alle. Aber warum folgt
dann eine Krise auf die nachste?
Dahinter steckt ein System mit Regeln und Zwangen. Der Kapita-
lismus basiert auf Konkurrenzkampf und standiger Gewinnsteige-
rung. Doch davon profitieren nur die Wenigsten. Die gnadenlose
Konkurrenz grofter Banken und globaler Konzerne fiihrt immer
wieder zum Niedergang ganzer Regionen, welche dabei regelmaRig
ins Kreuzfeuer machtiger Staaten wie der USA, Russland, China
und auch der EU geraten. Diese haben vor allem ein Interesse:
ungehinderten Zugang zu Rohstoffen und Ressourcen. Denn der
Konkurrenzkampf macht vor der Ausbeutung endlicher Rohstoffe
wie Ol, Wasser oder Seltenen Erden nicht Halt. Auf der Strecke
bleiben dabei die Rechte der Arbeiter*innen welche diesen Reich-
tum produzieren und die Schutzmalnahmen fir die Umwelt,

Wahrend wir von biirgerlichen Parteien von den Griinen
bis hin zur CDU Reformvorschlage oder Konsumkritik als
Losungen prasentiert bekommen, leugnet die parlamen-
tarische Rechte, in Form der AfD, die menschengemachte
Klimakrise entgegen aller wissenschaftlichen Erkennt-
nis. Doch es braucht jetzt, wie nie zuvor, fortschrittliche
Krafte, die das Problem an den Wurzeln anpacken wollen
und es beim Namen nennen! Denn die Klimakrise ist nicht
das Verschulden einiger Individuen und deshalb auch nicht
durch individuelles Konsumverhalten oder durch wenige
neue Gesetzesbeschliisse innerhalb eines Systems, das diese
Krise erst hervorbringt, lIosbar. Sie ist vielmehr das Produkt
der Art und Weise, was und wie wir wirtschaften. Die Klima-
krise ist also eine Krise des kapitalistischen Systems. Und das
ist es, was wir andern missen. Dieses kapitalistische System
wird getragen und gestlitzt von Menschen, die von diesem
profitieren. Das sind bspw. Konzernchefs, die Regierungen
des GLOBALER NORDENS und alle anderen, die den Status Quo
erhalten und verteidigen wollen. Eine echte Losung der Klima-

krise missen wir also selbst in die Hand nehmen, indem wir uns
selbstbestimmt organisieren!

also unseren Planeten. Denn beides kostet die groRen Firmen

zu viel Geld und im Kapitalismus zahlt nur der Profit.
Folgen davon sind deshalb vergiftete Flisse, Meere voller
Plastik, verpestete Luft, schmelzende Pole aber auch das Leid
unendlich vieler Menschen, die deshalb aus ihrer Heimat ver-
trieben werden und Schutz suchen miissen. Im Durchschnitt
mussten zwischen 2008 und 2015 pro Jahr 21,5 Millionen
Menschen wegen Umweltkatastrophen fliehen, so eine
Studie von Greenpeace im Jahr 2017.' Weltweit, in Europa,
aber auch in Deutschland fiihrt unter anderem auch das
zum Erstarken der Rechten. In der BRD ist es momentan vor
allem die AfD, als Partei des Rechtsrucks, die davon versucht
zu profitieren. Sie instrumentalisiert Unsicherheiten und
echte Probleme, verursacht durch kapitalistische Krisen,
fir ihre Hetze und versucht gefliichtete Menschen dafir
verantwortlich zu machen. Dass aber diejenigen, die in der
BRD von Arbeitslosigkeit, Wohnungsnot und Geldsorgen
betroffen sind objektiv dasselbe Interesse haben wie
Menschen, die vor Hunger, Krieg und Klimakatastrophen
fliehen missen, blendet die AfD aus. Das gemeinsame
Interesse dieser unterdriickten Gruppen ist der Kampf
fir eine Gesellschaft ohne systemische Ungerechtig-
keiten wie Wohnungsnot und Klimakatastrophen. Also
ein Kampf zur Uberwindung des Kapitalismus.

Das gemeinsame Interesse dieser

unterdriickten Gruppen ist

der Kampf fiir eine Gesellschaft
ohne systemische Ungerechtigkeiten
wie Wohnungsnot und Klimakatastrophen.



Die AfD steht daher nicht auf unserer Seite, son-
dern auf der anderen, auf der Seite der wenigen
Profiteurinnen des kapitalistischen Systems, die
den Status Quo erhalten wollen. Die AfD ist keine
echte Alternative. Im Gegenteil, sie spielt sogar noch
diejenigen gegeneinander aus, die in diesem System
sowie schon die Gelackmeierten sind. Und das hat
nur eins zur Folge: Die Spaltung der Gesellschaft.
Aber nicht in oben und unten, sondern die Spaltung
derjenigen, die eigentlich die Kraft hatten gemeinsam
flir eine solidarische Perspektive einzustehen. Namlich

Zu Zeiten kapitalistischer Krisen gewinnen nicht nur rechte und
faschistische Krafte an Zu- und Einfluss. Sie bieten auch fir linke,
revolutionare Krafte eine realistische Chance zu erstarken und eine
Alternative zum krisenhaften System zu propagandieren. Namlich
eine Welt, in der die Reichen die Armen nicht mehr ausbeuten, weil
es keine Reichen und Armen mehr gibt. Stattdessen geht es um ein
freies, gutes Leben fiir alle.
Doch fiir die Kapitalistinnen ist die Alternative, die von der linken,
arbeiter*innenfreundlichen Bewegung angestrebt wird uninte-
ressant, sogar schadlich. Denn sie bietet als einzige Bewegung
reale Forderungen, den Besitz der Kapitalistinnen wirklich anzu-
die Lohnabhangigen. Sie sind aktuell abhangig vom  greifen. Um ihre Macht auch in sehr stark krisenhaften Zeiten zu
Wohlwollen der Konzernchef*innen und missen fiirdie  sichern, bauen die Kapitalistinnen also auf die Feinde der Linken
Folgen der Klimakrise bezahlen. und unterstiitzen im Zweifel die Faschistinnen in ihren Planen.
Aber was konnen wir Antifas nun genau dagegen tun?  Und die Geschichte hat gezeigt, sollten Faschistinnen einmal
Unsere Aufgaben sind der konsequente Abwehrkampf  an der Macht sein, folgt die erbarmungslose Zerschlagung der
gegen Rechts und der Schutz aller Minderheiten. Aulter-  Arbeiter*innenbewegung, die fiir ihre Rechte kampft, und die
dem ist es an uns Handlungsspielraume fir fortschrittliche Vernichtung aller, die eine Chance hatten, die Herrschaft der
Krafte (Klimagerechtigkeitsbewegung, Antimilitarist*innen,  Kapitalistinnen zu brechen.2 Wenn Faschistinnen regieren,
Internationalist*innen, Frauenkampfe etc.) zu verteidigen,  wird auch das Klima ihr Opfer sein. Denn die Ausbeutung von
indem wir die der Nazis aktiv einschranken. Doch das Rohstoffen und der Krieg um diese, sowie ein (vermeintlich)
schaffen wir nicht alleine als abgeschottete, kleine Szene, unendliches Wirtschaftswachstum erreichen im Faschismus ihr
sondern nur gemeinsam mit all jenen, die vom Kapitalismus ~ Extrem. Soist beispielsweise Brasiliens Prasident Jair Bolsonaro
und dessen barbarischsten und reaktionarsten Form —dem  ein Faschist und mitverantwortlich fiir eine der grof3ten Klima-
Faschismus —rein gar nichts zu erwarten haben. Denn nicht

verbrechen weltweit. Namlich der systematischen Vernichtung
nur die Klimakrise, auch der Faschismus hat seinen Ursprung des Regenwaldes und der Vertreibung indigener Gruppen aus
im Kapitalismus. den jeweiligen Gebieten.?




Pseudo-Antikapitalismus und

Klimawandel-Leugnung von Rechts
Beim Thema Klimawandel trennen sich die Meinungen der rechten

Lager und Parteien. So geht der eine Teil rechter Krafte davon aus,
dass der Klimakollaps, auf den wir rasant zusteuern, nicht men-
schengemacht ist und leugnet deshalb auch die Ursache fiir eben
diesen Klimakollaps. Zu diesem Lager gehoren grofte Teile innerhalb
der AfD. Zum Beispiel erklarte der Parteivorsitzende Alexander
Gauland in einem Interview mit der ZEIT, er halte Klimapolitik fir
sinnlos* und die AfD forderte die Bundesregierung dazu auf, das
Pariser Klimaabkommen zu kiindigen und den Klimaschutzplan
2050 aufzuheben. Als Begriindung nennt sie auch mutmallich
negative Auswirkungen auf die deutsche Wirtschaft und die
Steuerzahler*innen. Okostrom wiirde im Vergleich zu konven-
tionellem Strom teurer sein und Unternehmen dazu zwingen,
im Ausland zu investieren. Okostrom ist allerdings nicht teurer
als der konventionelle Strom, sondern wird in Zukunft weitaus
billiger sein als fossile Energietrager, welche jahrlich mit lber
40 Milliarden Euro subventioniert werden. Ohne diese Gelder
wiirde sich der konventionelle Strom schon lange nicht mehr
rechnen. Doch Fakten interessieren die AfD herzlich wenig.
Ziel des Verbreitens dieser Unwahrheiten ist ganz klar der
Fang von Wahler*innenstimmen der Menschen, die finanziell
schwacher aufgestellt bzw. verunsichert sind. Als Partei des
KAPITALS stehen sie fiir diejenigen, die von der klimaerhit-
zenden Industrie profitieren. Zu behaupten es gabe keine
Klimakrise, ist der AfD nur moglich, indem sie sie leugnet.
Wissenschaftlich widerlegbar ist sie namlich nicht. So ist die
sich immer weiter radikalisierende Klimabewegung der AfD
ein Dorn im Auge. Sie hetzt gegen die Bewegung, betitelt die
Klimastreiks und Diskussionen um diese als ,Klimahysterie"
und Greta Thunberg als ,krankes Kind".s

Im Gegensatz zur Taktik der AfD steht die faschistische

Kleinstpartei Der Dritte Weg, die sich ganz offen und
unverblimt in die Tradition der deutschen Faschisten
stellt.¢ Das verwundert nicht, wirbt die Partei doch seit
jeher mit pseudo-antikapitalistischen Thesen und stellt in
ihrer Rhetorik die ,Systemfrage”. Verbesserungen, die sich
in deren vermeintlicher Alternative zum kapitalistischen
Ausbeutungssystem ergeben wiirden, stiinden aber naturlich

nur den ,echten Deutschen zu".¢ Im Bereich Klima wirbt Der
Dritte Weg mit dem nationalistischen Slogan ,,Umweltschutz
ist Heimatschutz". 2019 veroffentlichte sie sogar einen ganzen
Diskussionsartikel unter dem Titel ,Umwelt & Heimat schiitzen”.
Sie fordert die ,\Wiederherstellung der Umwelt, die Erhaltung
und Entwicklung der biologischen Substanz des Volkes". Fiir sie
ist ohne Umweltschutz ,jedes Volk in seiner Substanz gefahr-
det". Aullerdem seien auch die deutsche Tradition und Kultur
durch immer mehr Umweltzerstorung in Gefahr. Umweltschutz
und Klimaschutz erhalten hierbei eine rassistische Pragung. Der
JUmweltschutz ist Heimatschutz"” Gedanke beruht auf der ,Blut
und Boden" Ideologie, die zum Ende des 19. Jahrhunderts viele

Anh
wird
dem

anger hatte und auch von Hitler vertreten wurde. Bei dieser
davon ausgegangen, dass jedes Volk naturgegeben mit
Gebiet verbunden ist, welches dessen ,Rasse” zuzuordnen

ist. Dieses Gebiet, also diesen Boden, gelte es zu schiitzen. Die
dazugehorige ,Volk ohne Raum” Ideologie sollte dann wahrend
des deutschen Faschismus die Ausweitung des deutschen Reichs
nach Osten legitimieren. Begriindet wurde dies damit, dass die
sarische Rasse" nicht genug Platz zum Leben habe und sich diesen
Platz erobern misse. Der Dritte Weg und andere Vertreterinnen der
,Blut und Boden" Theorie diirfen in einem fortschrittlichen Kampf fiir
eine klimagerechte Welt keine Rolle spielen. Jede Zusammenarbeit
im Bereich Klimaschutz mit den faschistischen Kraften legitimiert
den von ihnen vertretenen volkischen Rassismus und tragt zu einer
weiteren Verscharfung der aktuellen Verhéltnisse bei.



Angriffe von Rechts auf
die Klimagerechtigkeitsbewegung
Fridays for Future und andere Klimagerechtigkeits-
gruppen sind wie alle anderen linken Teilbereiche auch
Zielscheibe von rechten Angriffen. Zie/scheibe ist hier
nicht nur metaphorisch, sondern auch ganz praktisch
zu verstehen. Insbesondere in Zwickau hat die Fridays
for Future-Ortsgruppe mit rechtem Hass zu kampfen.
So fotografierten Rechte die Klimaaktivist*innen,
Portrait-Aufnahmen mit deren Gesichtern wurden spater
in Gruppen mit liber 1.000 Mitgliedern geteilt.
Die rechte Kleinstpartei Aufbruch deutscher Patrioten
(AdP) ist beim Kampf gegen die Klimagerechtigkeits-
aktivist*innen vorne mit dabei. So veroffentlichte der
Vorsitzende, Benjamin Przybylla, im November 2019
Videos, in denen er die die Fridays for Future Demons-
tration filmt und davon redet, dass die Gesellschaft mal
wieder reif ,fiir eine richtig schone Phase” sei, in der ,die
Population ein wenig zurechtgestutzt wird". Ein weiteres
Video zeigt ihn in seinem Auto auf einer Zufahrtsstralte
zum Demonstrationszug. Als Ordner*innen sich vor sein
Auto stellen, um ihn daran zu hindern, auf die Demoroute zu
fahren, fragt er diese, ob es jetzt denn nicht erlaubt sei, die
Aktivist*innen zu Uberfahren. Diese Videos werden darauf-
hin vielfach im Internet geteilt.” Beim globalen Klimastreik
am 29.11.2019 rief Przybylla zu einer Gegenkundgebung auf
- als Starkung fiir die Teilnehmerlnnen gab es am Infotisch
selbst gebackene Kekse mit NSU Glasur.8
Bereits im Jahr 2016 kam es bei einer Ende Gelande Aktion in
der Lausitz zu Angriffen von Rechts. So warfen FaschistInnen
einen Boller auf Klimaaktivist*innen, die sich zu dem Zeit-
punkt in einem Polizeikessel befanden. Eine Gruppe Rechter
versuchte, zu einer Schienenblockade vorzudringen und
nachts wurde eine angemeldete Ende Gelande Kundgebung

von zehn FaschistInnen mit Eisenstangen angegriffen — die
Aktivist*innen mussten fliehen.?

Hinter dem
Faschismus steht
das Kapital

— Kohlekonzerne
enteignen!

Zum zweiten Ende Gelande Aktionswochenende 2019, sollte
es wieder in die Lausitz gehen. Grolter Gegenprotest wurde
vom rechten Lager angekiindigt. So auch von einem Kreis
aus Fans des FuRballclubs Energie Cottbus, die in der Ver-
gangenheit durch Nazi-Parolen und Hitler-Griilte aufgefallen
waren. So riefen diese dazu auf, Ende Gelande zu zerschla-
gen. Auch Cops mobilisierten fiir den Gegenprotest — eine
Gruppe von Bullen'® posierte vor einer bemalten Wand mit
der Aufschrift ,Ende Gelande stoppen!”."" Daneben war
ein Krebs gemalt, das Logo der Gruppe Defend Cottbus.
Diese pflegt Verbindungen u. a. zur sogenannten Identi-
taren Bewegung. Dazu kamen auch Aufrufe der AfD und
der Jungen Alternativen (JA), die weit in das biirgerliche
Spektrum hinein mobilisierten.
Klimagerechtigkeitsaktivist*innen waren und werden auch
weiterhin beliebte Zielscheibe rechter und faschistischer
Angriffe sein. Denn die Bewegung steht genau fiir das
Gegenteil von dem, was die Rechten und Nazis dieser
Welt propagieren. Mit jedem Protest, den wir gegen sie
organisieren, mit jeder Mobilisierung quer durchs Landle
und die BRD, mit jeder direkten Aktion, durch die sie
zurlickgedrangt werden, tragen wir Antifas dazu bei,
dass Aktivist*innen sich fiir Klimagerechtigkeit einsetzen
konnen. Der Kampf um eine gerechte Welt ist also nicht
nur antifaschistisch, nicht nur klimagerecht, nicht nur
antimilitaristisch oder nur feministisch. Die Verbindung
dieser verschiedenen Kampfe ist, dass sie Widerstand
gegen gesellschaftliche Probleme organisieren, deren
Ursprung in Herrschaft und Kapitalismus liegt. Erst,
wenn sich diese Kampfe solidarisch aufeinander bezie-
hen und praktisch erganzen, konnen wir gemeinsam
flir ein gutes Leben fir alle kampfen!
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https://www.greenpeace.de/presse/presseerklaerungen/greenpeace
-studie-duerren-stuerme-und-ueberflutungen-vertreiben-jaehrlich
(letzter Zugriff 03.10.2020).

http://oatkarlsruhe.blogsport.de/images/AntifaKarlsruhe.pdf Unterpunkt 2.1.1.
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.zeit.de/politik/ausland/2019-08/brasilien-urwald-waldbrand
-jair-bolsonaro/seite-2 (letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.zeit.de/politik/deutschland/2018-08/alexander-gauland-afd-
chef-klimawandel-rente-digitalisierung,https://www.der-rechte-rand.de/
archive/s473/derrechterand_ausgabe_klima_vorbestellen/
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.deutschlandfunk.de/die-klimapolitik-der-afd-persoenliche-
angriffe-und.1773.de.html?dram: article_id=444916
(letzter Zugriff 03.10.2020).

Neuer Wind von Rechts: Die faschistische Partei ,Der Dritte Weg".
Hintergriinde und Einschatzungen aus antifaschistischer Perspektive:
http://antifaaufbautue.blogsport.de/images/2FB_ganz_neu.pdf
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.jetzt.de/politik/politik-hass-auf-fridays-for-future
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://taz.de/Braunkohleproteste-in-der-Lausitz/!5640609/
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://kurvenwatch.home.blog/2019/11/25/fanszene-cottbus-
gegen-ende-gelande/ (letzter Zugriff 03.10.2020).

Wir schreiben in unseren Texten und Veroffentlichungen bewusst von
Cops und Bullen, anstatt von Polizistinnen. Denn diese sind fiir uns kein
positiver Bezugspunkt und das wollen wir auch in unseren Worten aus-
driicken. Bullen sind die exekutive Staatsgewalt eines Systems, welches
wir ablehnen. Sie stehen also grundsatzlich und in letzter Konsequenz
immer auf der Gegenseite. Denn es ist Job der Bullen dieses System
mit allen Mitteln zu verteidigen und diejenigen zurlickzudréngen, die
diese Welt so verandern wollen, dass alle Menschen ein gutes Leben
haben. Das bedeutet in der Praxis die Niederschlagung antifaschis-
tischer Demos sowie direkter Aktionen von Ende Geldande etc., die

[J [J

Antifaschismus und
staatliche Verfolgung revolutionarer Gruppen, und die Zerschlagung A . .
von Streiks von Arbeiter*innen fiir eine fairerer Entlohnung. Ein Bulle KllmagereChtlgkelt
zu sein bedeutet zudem auch, von Rassismus Betroffene liber Ver-
bindungen zu ,kriminellen Clans” auszufragen und Migrant*innen - l
aufgrund ihres Aussehens ununterbrochen zu kontrollieren und zu One Strugg e
kriminalisieren. All das, wahrend Nazis Menschen ermorden und h ’
fast wochentlich extrem rechte Netzwerke in Bundeswehr und Oneﬁg tO
Polizei auffliegen.
https://www.tagesspiegel.de/politik/rechtsextremegegen-ende-

gelaende-nach-foto-mit-beamten-bejubeln-rechte-die-volkspoli-
zei/25282170.html (letzter Zugriff 03.10.2020).
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assismus:

Leonie Baumgarten-Egemole
United Colors of Change

limaschutz oder
limagerechtigkeit?

Viele weille Menschen haben in den letzten Monaten
zum ersten Mal gehort, dass Rassismus noch in jedem
Teil unserer Gesellschaft verankert ist, wahrend dies
fiir BIPoC (Black, Indigenous, People of Color) schon
immer eine Lebensrealitat war. Auch in Bezug auf die
Klimakrise und der Bewegung dagegen. Zwar haben
sich einige durch die weltweiten Black Lives Matter
Proteste 2020 mit Rassismus auseinandergesetzt,
jedoch fehlt ihnen das aktive Handeln im Alltag
und die Selbstreflektion. Andere schauen immer
noch bewusst weg. Wenn jedoch eins klar ist, dann
dass wir diese rassistischen Strukturen im Alltag,
in Institutionen und aktivistischen Bewegungen
wie der Klimabewegung, nicht weiterhin ungehort
lassen konnen.

Entscheidend ist, dass sich die Mehrheit unserer
Gesellschaft hier in Deutschland — weiBe Menschen
- jeden Tag neu entscheiden kann, ob sie sich mit
dem Thema Rassismus beschaftigen will oder nicht.
Ich, so wie die meisten BIPoC, konnen das nicht. Es
kommt somit fiir viele Aktivist*innen in der Klima-
bewegung nie die Frage auf: Verkniipfe ich heute die
beiden Themen Rassismus und Klima? Wie Tonny
Nowshin sagt: ,| don't have the privilege to say |
just want to be a climate activist. | also have to fight

IR

racism. It is not possible to just do one

Uberall Rassismus?!
»Nicht alles hat immer mit Rassismus zu tun!", mogen

sich viele denken. Trotzdem ist er das Grundrauschen,
das unsere Lebensrealitat begleitet. Denn ,,Rassis-
mus ist ein System, das mit der Absicht entstanden
ist, eine bestimmte Weltordnung herzustellen”.?
Es ist viel grolter als ,nur" das Handeln einzelner
Personen. Um es mit den Worten von May Ayim -
einer Aktivistin der afrodeutschen Bewegung und
Dichterin — zu sagen, ,rassismus bleibt, bleiches
gesicht einer krankheit, die uns heimlich und 6ffentlich
auffrisst”.3 Wir leben in einer kranken Gesellschaft
und Rassismus ist der bosartige Tumor.

Rassismus ist daher selbstverstandlich auch in der
Klimakrise zu finden. Rassismus war und ist die
Grundlage fiir Kolonialismus und Neokolonialismus.
Menschen aus dem Globalen Siiden, mehrheitlich
BIPoC, leiden nicht nur iUberproportional an den
Folgen der Klimakrise, sondern auch an denen von
Landern im globalen Norden zur Bekampfung der
Klimakrise eingesetzten Strategien.* Viele der bisher
prasentierten Losungen, wie zum Beispiel MaRnah-
men zur Entziehung von CO_ aus der Erdatmosphare,
flihren zur Ausbeutung ,ehemals” kolonialisierter
Lander und sind bereits jetzt der Fluchtgrund fiir
viele Menschen. Hier ist neben den Auswirkungen von
einer hoheren CO, Besteuerung auf die Lebensmittel-
preise, auch an Landraub, sowie die Konkurrenz um



Anbauflachen zu denken. Wenn beispielsweise auf Fel-
dern nur noch Pflanzen zur Gewinnung von Bioenergie
anstelle von Getreide und Gemise fiir die Produktion
von Nahrungsmitteln angebaut werden.>

Politiker*innen des Globalen Nordens horen Ent-
scheidungstrager*innen und Aktivist*innen aus
besonders von der Klimakrise betroffenen Regionen
nicht zu, wenn sie Vorschlage zum Kampf gegen
die Klimakrise machen. Gleichzeitig bekommen
Aktivist*innen im Globalen Norden viel mehr Auf-
merksamkeit. Wie kann es sein, dass die Menschen,
die es am meisten betrifft, kaum zu Wort kommen?
Wie lasst sich diese Ungerechtigkeit, die in direktem
Zusammenhang zu rassistischen Machtstrukturen

steht, rechtfertigen?

(Antirassistische)
Klima(gerechtigkeits-)bewegung

Obwohl diese Themen so eng miteinander verknipft
sind, es also gerade deshalb ein gemeinsamer Kampf

von weilSen und BIPoC sein sollte, kann noch lange
nicht von einer anti-rassistischen Klimagerechtig-

keitsbewegung gesprochen werden.
Das wird oft nicht als ein Problem gesehen, das

es zu |6sen gilt. Rassismus sei ja auch in dem Rest
unserer Gesellschaft verankert. Es sei ja so schwer
etwas dagegen zu tun. Und ohnehin waren wir alle
machtlos. Wenn ein Grofiteil der Gesellschaft so

denkt, warum dann nicht auch die progressiven
Bewegungen, die aus ihr hervorgehen? Naja, aber
sollte sich nicht gerade eine Bewegung, die fiir etwas
kampft, das alle Menschen betrifft, und die bean-
sprucht sich fiir alle diese Menschen einzusetzen,
viel aktiver gegen Rassismen vorgehen? Sollten dies
nicht gerade diejenigen sein, die bereit sind gegen
alteingesessene Machtstrukturen zu kampfen? Die
nicht vor einer angeblichen Ohnmacht zuriickschre-
cken und entschlossen sind fiir etwas auf die Stralte
zu gehen, hinter dem nicht alle Politiker*innen und/
oder die Mehrheit der Gesellschaft stehen? Gerade
diese Energie, die bisher in den Kampf gegen die
Klimakrise gesteckt wird, muss die Bewegung darauf
verwenden, rassistische Machtstrukturen aufzu-
brechen. Antirassismus muss auch im Zentrum der
Klimabewegung stehen, bevor sie sich als Klima-
gerechtigkeitsbewegung bezeichnen kann.

Wird denn bisher schon genug fiir Diversitat und
wahre Klimagerechtigkeit in der Bewegung getan?
Immer wieder berichten BIPoC bei Fridays for
Future (FFF) und anderen mehrheitlich weien
Klimabewegungen von rassistischen Vorfallen und
Unterdriickung. Diese Ereignisse reichen von dem
Herausschneiden aus Pressebildern, bis zu dem
nicht Wahrnehmen von bereits existierenden BIPoC
Klimaaktivist*innen. Allein die Tatsache, dass hier
Raum geschaffen werden muss, um tber die Existenz




von Rassismus in der Klimabewegung zu sprechen,
wodurch wieder nur eine Zielgruppe - weifle Menschen
- angesprochen wird, anstatt direkt tber konkrete
Losungen zu sprechen die Klimagerechtigkeit fir
alle voranbringen, sagt schon einiges aus.

BIPoC in mehrheitlich weifen Klimabewegungen
werden oft als Tokens der Offentlichkeit prasen-
tiert, um ein besonders vielfaltiges Auftreten zu
erzielen, obwohl die Gruppe selbst sehr homogen
ist und/oder sich kaum mit ihrem Mangel an Diversi-
tat auseinandersetzt (Tokenismus). Wie wir in den
letzten Wochen des Ofteren gehdrt haben, ist FFF
.eine mehrheitlich weilke, dadurch privilegierte
Bewegung aus der akademischen Mittelschicht".6
Wenn ich als BIPoC an einer FFF Demonstration
teilnehme und mich dabei unwohl fihle, liegt es
daran, dass BIPoC unterreprasentiert sind. Es ist
nicht einmal annahernd damit vergleichbar, wie
ich mich auf Black Lives Matter Demonstrationen
in derselben Stadt fiihle.

Zu oft kommen rassistische Vorfalle in der Klima-
bewegung zum Vorschein und werden dann mit
halbherzigen o6ffentlichen Entschuldigungen wieder
verborgen. Dann wird wie bisher weiter gemacht.
Die kenianische Klimagerechtigkeitsaktivistin Anita
Soina sagt hierzu: ,Racismin the climate crisis and
movement is a topic that shouldn’t end in apologies
on Twitter and then it's done".”

Manche behaupten, dass sich BIPoC einfach nicht
so viel fiir das Klima interessieren. Auf welcher
Grundlage basiert eine solche Argumentation?
BIPoC sind liberproportional betroffen und diejeni-
gen, die bereits jetzt stark unter den Auswirkungen
der Klimakrise leiden und diese bekampfen.8 Kann
es sein, dass sich nur deshalb so wenige BIPoC in
mehrheitlich weien westlichen Klimabewegungen
engagieren, weil sie nicht auch zusatzlich noch einer
rassistischen Behandlung ausgesetzt sein wollen?
Sie finden andere Wege sich zu engagieren.

In der Klimabewegung wird von vielen immer wieder
der Gedanke vermittelt, dass es zum Schutz des
Klimas notwendig ist, nur vegane Bio-Produkte zu
kaufen, kein Auto mehr zu fahren und nicht zu flie-
gen. Dies mag zwar grundsatzlich bei der Reduktion
des CO, AusstolRes eine Rolle spielen. Jedoch liegt
die Verantwortung vor allem bei Politik und Wirt-
schaft, gute alternative Infrastruktur zur Verfiigung
zu stellen, bestimmte Produkte zuganglicher und
bezahlbar zu machen und Inklusion sowie Umwelt-
schutz an erste Stelle zu setzen. Es kann somit nicht
sein, dass durch die Forderung, dass jede*r Einzelne
etwas im Alltag andert, BIPoC ausgeschlossen
und zu den Schuldigen gemacht werden, wenn sie
diesen Losungsansatzen aufgrund struktureller
Benachteiligung nicht nachkommen kdnnen. Die
Klimapolitik muss sich wandeln und mehr durch
die belegbare Wissenschaft statt alteingesessene
Machtstrukturen gepragt werden.? Hierbei darf es
sich nicht um eine westlich dominierte, konstruierte

Wissenschaft handeln, sondern diese muss durch
Wissenschaftler*innen vor Ort mitbeeinflusst und
realisiert werden. Bisher werden der Nachhaltigkeit,
langfristigem Nutzen und wissenschaftlichen Kennt-
nissen durch ockonomische Zwange und Machtinte-
ressen politischer Akteur*innen Grenzen gesetzt.'®
Um davon abzukommen, ist ein grundsatzlicher

Strukturwandel erforderlich.

What do we need? Racial Justice!

Und was jetzt?

Der Vernetzung von BIPoC Aktivist*innen muss mehr
Raum gegeben werden. BIPoC miissen untereinander
mehr im Austausch stehen kdnnen. Es ist wichtig,
dass BIPoC gemeinsam einen sicheren Ort schaffen
konnen, um sich gegenseitig zu starken. Hier gibt es
schon eine Menge an tollen Gruppen, die gerade das
zum Ziel haben! Es hat sich beispielsweise auch das
BIPoC Climate Justice Network geformt (an BIPoC,
die das hier lesen: fleiRig folgen ;) so konnen wir alle
im Kontakt bleiben).

Aulerdem sollten weitere erste Schritte von weifSen
Menschen die Selbstreflektion sowie das Hinterfra-
gen und das Verlernen von verinnerlichten Macht-
strukturen sein. Wir haben im Aktivismus so viele
Moglichkeiten einen Einfluss auf die Gesellschaft
zu haben. Durch Symbole, die wir erzeugen. Mit
Plakaten und Spriichen auf Demonstrationen. Durch
die Menschen, die bei unseren Demonstrationen
sprechen und mit Musik oder Gedichten auftreten. Bei
jeder Aktion, Demonstration oder Veranstaltung, bei
jedem Austausch mit Politiker*innen konnen wir der
Offentlichkeit zeigen, dass wir antirassistisch, anti-
sexistisch, anti-klassistisch, gegen Ableismus, gegen
die Unterdriickung von LGBTQIA+ Personen - kurz:
gegen jegliche Form der Unterdriickung sind.

Wir wollen doch alle bald von einem inklusiven, dis-
kriminierungsfreien Klimagerechtigkeits-Aktivismus

sprechen konnen!

Intersektionalitit
Betroffenheiten konnen sich iiberschneiden, jedoch

auch komplett unterschiedlich sein. Beispielsweise
werden Schwarze FINTA-Personen in der Debatte
kaum beriicksichtigt. Wenn Rassismus, Sexismus und
weitere Diskriminierungsformen zusammenkommen,
erschwert das umso mehr den Zugang von Menschen
zu bestimmter Infrastruktur und die Teilhabe am
System, wie auch an der Klimabewegung. Nicht nur
darum, miissen wir uns liber die unterschiedlichen

Lebensrealitaten bewusst sein.



In einem Beitrag bei der UNESCO Masterclass ,Koloniale
Kontinuitaten im Klimaaktivismus”, 01.11.2020. Uber-
setzung: Ich habe nicht das Privileg zu sagen, dass ich
einfach nur eine Klimaaktivistin sein mochte. Ich muss
auch gegen Rassismus kampfen. Es ist nicht moglich, nur

1

eins zu tun.
Alica Hasters, Was weilRe Menschen nicht iber Rassis-
mus horen wollen aber wissen sollten, 2020, S. 15.
Sisters and Souls. Inspirationen von May Ayim. Heraus-
gegeben von Natasha A. Kelly, 1992.

4 Vgl. Podcast: https://soundcloud.com/user-842377063/
schwarze-perspektiven-auf-die-kolonialitat-der-klima-
krise (letzter Zugriff: 20.11.2020)

5 https://www.klimareporter.de/gesellschaft/klimaschutz-
mit-nebenwirkungen (letzter Zugriff: 30.11.2020)

Vgl. https://www.youtube.com/watch?v=YgaM-
F8waanM&ab_channel=taz (letzter Zugriff: 20.11.2020)

In einem Beitrag bei der UNESCO Masterclass ,Koloniale
Kontinuitaten im Klimaaktivismus”, 01.11.2020. Uber-
setzung: Rassismus in der Klimakrise und -bewegung ist
ein Thema, das nicht mit Entschuldigungen auf Twitter

enden sollte, und dann ist es getan
https://www.youtube.com/watch?v=rQxD6UAOSEo&ab_
channel=ClimateOne (letzter Zugriff: 19.11.2020)
https://taz.de/Klimakrise-und-Rassismus/!5691419/
(letzter Zugriff: 20.11.2020)

10 https://www.ovgu.de/Universit%C3%A4t/Im+Portrait/
Profilierungsschwerpunkte/Forschung+_+Transfer/
Hat+die+Wissenschaft+Einfluss+auf+den+Klimawan-

del_-p-85974.html (letzter Zugriff: 27.11.2020)

Und da das alles nichts neues ist, hier nur
ein paar Beispiele fiir weitere spannende Quellen:

Artikel/Biicher

Weitergehen, Gedichte von May Ayim
How to make sure racial justice is part of climate activism:
https://mashable.com/article/racial-and-climate-justice/
Peurope=true

Intersektionalitat:
https://www.bundjugend.de/intersektionalitaet/

We need to talk about racism in the climate movement:
https://www.climatechangenews.com/2020/06/30/
need-talk-racism-climate-movement/

Was das Jahr 1452 mit der Klimakrise zu tun hat:
https://perspective-daily.de/article/1442/SAjofmDg

Black Lives Matter, the link between climate change and
racial justice: https://climateanalytics.org/blog/2020/
black-lives-matter-the-link-between-climate-change-and-

racial-justice/

Instagram-Accounts
@browngirl_green

@greengirlleah
@intersectionalenvironmentalist

@wirmuessenmalreden
@erklaermirmal
@localsunited.de
@kimberlecrenshaw
@mikaelaloach
@mariebeech




Manjana Mertens
Migrantifa for Future

Kritisches
Weillsein

— Warum
Selbstreflektion
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notwendig ist

Critical Whiteness:
»Der Begriff Critical Whiteness bezeichnet die

differenzierte, reflektierte Auseinandersetzung mit
Whiteness als soziale Kategorie und begriindet
sich sowohl in wissenschaftlichen als auch in politi-
schen Ansiatzen. [...] Primar sind dabei Aspekte

wie okonomische, soziale und kulturelle Macht rele-
vant, die mit der gesellschaftlichen Markierung

von Menschen als weiBl einhergehen."¢

Da Weillsein diese okonomische, soziale und kulturelle

Macht bedeutet, gibt es ein Forschungsfeld,
welches sich mit Critical Whiteness auseinandersetzt.
Im Deutschen wird es als Kritische WeiRseinsforschung
bezeichnet und lenkt den Fokus auf diejenigen, die

fiir die gesellschaftlichen und politischen Strukturen
verantwortlich sind und davon profitieren. Dem-
entsprechend wird der Blick nicht auf die Betroffenen,

sondern auf die Tater*innen gerichtet.




Nachdem George Floyd in Minneapolis am 25. Mai 2020 auf offener
StralRe ermordet wurde, rlickte die Rassismus-Debatte in Deutschland
immer mehr in den Vordergrund des politischen Diskurses. Auch die
internationale Protestbewegung Black Lives Matter (BLM) erlangte
einen immensen Aufschwung. Denn die Proteste, die seit 2013 statt-
finden, richten sich gegen die Totung Schwarzer durch Polizeibeamte
und Problemen wie Racial Profiling, Polizeigewalt und Rassismus.!
George Floyd selbst war ein Schwarzer Mann, der von einem weilen
Polizisten getotet wurde. Durch die Globalisierung kursierte der
Videoclip, in dem die grausame Tat begangen wurde, um die ganze
Welt und belastete vor allem Schwarze Menschen auf psychischer,
aber auch physischer Ebene enorm. Denn Vorkommnisse dieser Art
sind keine Einzelfdlle. Das haben die vergangenen Monate deut-
lich gezeigt. Diese Zeit ist besonders fiir Bipoc (Black, Indigenous
und People of Color) sehr kraftezehrend. Wir, als weile Personen,
konnen von BIPoC daher nicht verlangen uns die antirassistische und
antifaschistische Bildungsarbeit abzunehmen oder standig von ihren
Geflihlen und Gedanken zusprechen.

Im Zuge der Rassismus Debatte sollte es aber selbstverstandlich sein,
dass BIPoC Perspektiven Gehor finden missen, da diese in der Regel
unterreprasentiert sind. Ob in den Medien, im Alltag oder im Arbeits-
und Schulleben, BIPoC werden oft nur als Objekt und nicht als Subjekt
behandelt. Wir reden liber die vermeintlichen Gefiihle und Gedanken
von BIPoC und geben ihnen gleichzeitig kaum die Moglichkeiten von
und Uber sich zu sprechen.2 Auf der anderen Seite werden sie formlich
in den Vordergrund gedrangt, um oberflachlich Quoten zu erfiillen
oder das Image einer weien Gruppe aufzubessern. Dieses Vorgehen
wird als Tokenismus bezeichnet.?

Bereits an diesem Punkt konnen wir feststellen, dass Rassismus
nicht nur eine Form von Diskriminierung, sondern ein sehr komple-
xes Gesellschaftssystem ist. Als weiBe Menschen missen wir uns
bewusstwerden, dass wir Teil dieses Systems sind. Somit sind wir Teil
des Problems. Wir sind es, die von der White Supremacy (englisch
fiir weilte Vorherrschaft, Uberlegenheit der Weifen) und ihren daraus
folgenden Privilegien profitieren.* Dabei ist es wichtig zu erwahnen,
dass wir uns aufgrund unserer Hautfarbe per se nicht schuldig fihlen
mussen. Weder eine weifle Person noch irgendeine BIPoC ist aufgrund
seiner*ihrer Hautfarbe ein besserer oder schlechterer Mensch.

Es heilRt auch nicht, dass Weiltsein eine Garantie fiir ein unbeschwertes
Leben ist, wir konnen weif8 sein und nicht ,komplett” privilegiert sein.
Als weile Frau bist du gegeniiber einem weilen Mann auch heutzu-

tage noch oft im Nachteil.2
Ob wir den Status des WeiRseins haben, ist relativ, denn dieser ist

immer im Kontrast zu unserer Umgebung und unseren Mitmenschen
zu betrachten.® So kann ich, als mixed asian neben einer Bl/ack Person
weils sein, neben einer anderen weiBen Person aber eine Person of
Color. Mit Weiltsein ist also nicht nur die Hautfarbe gemeint, sondern
die Stellung, die man in der Gesellschaft aufgrund dieser Kategori-

sierung einnimmt.



Wenn wir uns als weif wahrnehmen oder wahrgenommen werden,
sollten wir uns bewusst sein, dass Weilksein in einer rassistisch struktu-
rierten Gesellschaft die Norm ist. Somit erfahren wir aufgrund unseres
Weillseins keine Nachteile. Wir profitieren von Rassismus, indem wir
weilte Privilegien genieften. Das groRte Privileg ist wahrscheinlich, dass
wir uns nicht mit dem eigenen Weiltsein auseinandersetzen missen,
wenn wir es nicht wollen.

Um diese rassistischen Strukturen zu erkennen und zu hinterfragen
ist die Auseinandersetzung mit dem Thema Rassismus notwendig.
Dieser Reflektionsprozess ist fiir viele Weile sehr unangenehm, weil
uns bewusst wird, dass wir nicht mehr als Individuum, sondern als
Teil eines Kollektivs wahrgenommen werden. Ein Kollektiv, welches
BIPoC unterdriickt.2 Das Gefiihl eine gewisse ,Mittater*innenschaft”
zu haben und somit schuldig zu sein, ist fir viele vielleicht unertrag-
lich. Diese Selbstreflexion ist aber wichtig und richtig und sollte weder
dazu beitragen sich gut zu fiihlen, noch dazu fihren sich in einem
guten Licht zu prasentieren.

Um die Theorie in die Praxis umzusetzen, missen wir Weilen selbst
aktiv werden. Es ist notwendig, dass wir uns informieren, sensibili-
sieren und reflektieren. Wir sollten nicht nur unser eigenes, sondern
auch das Handeln unserer Mitmenschen hinterfragen und uns aktiv
fir BIPoC einsetzten. Wenn wir Uber unsere Erfahrungen sprechen,
dirfen wir damit keine Rassismen reproduzieren, sondern missen
verantwortungsbewusst mit unserer Stimme umgehen. Doch sollte
uns die Angst, etwas Falsches zu sagen, nicht davon abhalten uns
weiterhin mit diesem Thema zu beschaftigen.>

Dieser nicht endende Lern- und Reflektionsprozess kann sehr mithsam
sein. Ayline Karabulut, eine Migrations- und Ungleichheitsforscherin,
duRerte sich in einem Podcast zum Thema ,Weilke Privilegien und
Rassismusforschung” folgendermalien: ,Das ist kein Ziel, sondern
ein Weg. [...] Man ist nie angekommen, sondern macht sich auf den
Weg und gesteht sich ein, dass man eben auf eine bestimmte Art
und Weise sozialisiert wurde und dass es Ungleichheiten gibt und
dass man aber nicht mehr Teil des Problems sein mochte, sondern

Teil der Losung."?

Kritisches WeilRsein allein bewirkt noch lange keine Abschaffung von
strukturellem Rassismus. Doch es ist ein sehr bedeutender Teil im
Kampf gegen die Unterdriickung von BIPoC, denn nur wenn wir uns
bewusst machen, welche Position wir einnehmen und Privilegien wir
aufgrund unseres Weillseins genieRen, konnen wir diese nutzen um
marginalisierte (MARGINALISIERUNG) Gruppen zu Unterstiitzen.

An dieser Stelle kann eine Verbindung zwischen kritischem Weilisein
und Klimagerechtigkeit gekniipft werden. Das Ziel der Klimabewe-
gungist es, Klimaschutz gerecht zu gestalten. Dafiir ist es notwendig
alle okologischen, ckonomischen, politischen und sozialen Aspekte
miteinzubeziehen sowie zu begreifen, dass diese sich gegenseitig
bedingen. In Deutschland wird die Klimagerechtigkeitsbewegung
hauptsachlich von weien Personen reprasentiert. Um klimagerecht
handeln zu konnen und sich fiir andere einzusetzen, missen diese
Personen sich ihrer Position und ihren Privilegien in der Gesellschaft

bewusst sein.

Vgl. https://de.wikipedia.org/wiki/Black_Lives_Matter

(letzter Zugriff 03.10.2020).

a

Vgl. https://youtu.be/XSo1aBy-zsw

(letzter Zugriff 03.10.2020).

Vgl. https://de.m.wikipedia.org/wiki/

(letzter Zugriff 03.10.2020).

Vgl. https://de.m.wikipedia.org/wiki/White_Supremacy

(letzter Zugriff 03.10.2020).

5 (Vgl. https://open.spotify.com/episode/4IMi2R7jp7REB-
DamYhJeQN?si=UCZ8STXRTNWTbheqlzWTtg

(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.hyperkulturell.de/glossar/critical-white-

ness/ (letzter Zugriff 03.10.2020).
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» [«.] Man ist nie angekommen,
sondern macht sich auf

den Weg und gesteht sich ein,
dass man eben auf eine
bestimmte Art und Weise sozia-
lisiert wurde und dass es
Ungleichheiten gibt und dass
man aber nicht mehr Teil

des Problems sein mochte, son-

dern Teil der Losung.

Statement von Migrantifa for Future,
Punkt: 9.2
https://m.tagesspiegel.de/wissen/critical-white-
ness-neue-perspektive-der-rassismusforschung-
von-den-opfern-zu-den-taetern/13600832-2.html

(letzter Zugriff 03.10.2020).
https://ze.tt/kritisches-weisssein-wissenschaftlerin-
stellt-rassismuskritische-fragen-an-weisse/

(letzter Zugriff 03.10.2020).
https://www.jetzt.de/politik/kritisches-weiss-sein-
weisse-berichten-auf-twitter-wann-sie-rassistisch-
waren (letzter Zugriff 03.10.2020).

https://www.gender-nrw.de/home_new/fuma-
fortbildungen/rassismuskritikkritischesweisssein/ (letzter

Zugriff 03.10.2020).
https://www.spiegel.de/kultur/kritischesweisssein-aufruf-

von-malcolm-ohanwe-zur-selbstreflexion-weisser-leute-
a-2892bccb-2971-40c7-a272-4224ebeod48b (letzter

Zugriff 03.10.2020).

Ayline Karabulut

Weiterfiihrende Materialien:
Noah Sow (2018): Deutschland Schwarz WeiR.

Reni Eddo-Lodge (2019):Warum ich nicht langer

mit Weilen tiber Hautfarbe spreche.

Alice Hasters (2019): Was weilRe Menschen nicht
liber Rassismus horen wollen: aber wissen sollten.
Tupoka Ogette (2017): Exit Racism.

Anna Greve (2013): Farbe — Macht — Korper Kritische
Weildseinsforschung in der europdischen Kunstge-

schichte.

Podcasts:
Malcom Ohanwe und Marcel Aburakia:

Kanackische Welle

Made in Germany
Alice Hasters und Maximiliane Haecke:

Feuer & Brot.

Fragen um sich zu reflektieren:
Die 30 Fragen von der #ChallengingWhiteness
von Josephine Aparaku, die Fragen sind auf ihrem

Instagram Account zu finden



Lucia Parbel
Fridays for Future Stuttgart

This is what
democracy
looks llke
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Eine der Fragen, die Klimaaktivist*innen wohl am
haufigsten horen, ist: Wollt ihr eine Okodiktatur?
Aber gerade die Klimabewegung versucht, einen
demokratischen Weg aus der Klimakrise zu finden.
KLIMAGERECHTIGKEIT, darliber sind sich die meisten
einig, gibt es nur demokratisch. Nur: Wie kann diese
Demokratie aussehen? Was verandert sich in einer
klimagerechten Demokratie im Vergleich zu heute?
In diesem Text werden demokratische Ideen und Kon-

zepte vorgestellt, die in der Klimabewegung bereits
gelebt werden.

Die Klimagerechtigkeitsbewegung hat

neue Ideen fiir eine moderne Demokratie

So sind beispielsweise Blirger*innenversammlungen
das Steckenpferd von Extinction Rebellion (XR). Nach
»Sagt die Wahrheit” und ,Handelt jetzt”, lautet die dritte
Forderung von XR: ,Die Regierung muss eine Blirger*in-
nenversammlung fiir die notwendigen MalRnahmen gegen
die okologische Katastrophe und fir Klimagerechtigkeit
einberufen. Die Regierung muss nach deren Beschliissen
handeln.”" Im Biirger*innenrat sollen durch ein ausgekliigeltes
Losverfahren alle Gruppen der Gesellschaft reprasentiert
sein und so ausgleichen, dass in unseren Parlamenten tat-
sachlich vor allem alte, weille Manner sitzen.2

Ob Klimaschutz in die Verfassung aufgenommen werden
sollte, damit haben sich die Initiator*innen von German
Zero befasst. Sie haben einen Klimaplan?® geschrieben und
arbeiten (demokratisch und mit allen, die Lust haben mit-
zuwirken) weiter daran, darauf basierend Gesetzesentwiirfe

Die Sache mit dem Wahlalter

Zu Beginn der Schulstreiks fiirs Klima wurden Streikende oft
gefragt, ob sie fiir eine Senkung des Wahlalters seien. Die
meisten wichen dieser Frage aus. Denn diese Frage ist zwar
wichtig, aber wahr ist auch: Nur die Absenkung des Wahl-
alters auf 16, 14, 12 Jahre |0st nicht die Klimakrise. Dazu
brauchen wir groltere Antworten, die das ganze System in

den Blick nehmen - und nicht nur eine kleine Wahlreform,
die niemandem weh tut.

zu schreiben.* Mit dem grofRen Ziel, Deutschland bis 2035
klimaneutral zu machen. Sie greifen also die wissenschaftlich
hergeleitete Kernforderung von FFF auf und ziehen daraus ganz
konkrete Schliisse, wie Deutschland als Staat mit den Mitteln
der Demokratie dieses Ziel erreichen kann.

Was bedeutet Klimanotstand? Konstanz rief im Mai 2019 den
KLIMANOTSTAND aus und verpflichtete sich dazu, bei lokalpoliti-
schen Entscheidungen die Klimafolgen dieser Entscheidung immer
mit zu berlicksichtigen. Klimanotstand ist aber ein verwirrender
Name: Die Assoziation zu den deutschen Notstandsgesetzen
liegt nahe und man denkt schnell an Kriegszustande und autori-
tare Regierungen. Dabei ist das gar nicht gemeint, sondern das
Wort Notstand beschreibt einfach, dass es sich um eine akute
Krise handelt, die schnelles und konsequentes politisches Handeln
erfordert. Ein moglicher anderer Name fiir den Notstand ware
vielleicht Klimanotfall - das ware weniger kontrovers, wiirde aber
inhaltlich das gleiche transportieren.

Aulerdem ist die Frage irrefiihrend: Sie gaukelt Gerechtigkeit
vor, wo sie nur eine von vielen benachteiligten Gruppen in
den Blick nimmt. Klar, es geht in der Klimakrise um Gene-
rationengerechtigkeit. Es ist wichtig, dass die Stimmen der
jungen Menschen gehort werden. Es geht aber auch - und
viel akuter — um soziale und globale Gerechtigkeit.
Denn in Deutschland gibt es viele Menschen, deren Stimmen
wenig Gehor finden. Sei es, weil sie unter rassistischen,
unter klassistischen oder sexistischen Machtstrukturen
leiden. Oder eben unter adultistischen, wie die Diskri-
minierung aufgrund eines jiingeren Alters genannt wird.
Wir brauchen fir eine klimagerechte Demokratie also
komplexere Antworten als ein abgesenktes Wahlalter.
Selbst, wenn wir ein demokratisches System schiifen, das
die Stimmen all dieser Menschen gleich berlcksichtigen
wirde: Menschen im Globalen Siden ist damit immer
noch kein Mitspracherecht in Sachen Klimakrise gegeben.
Esist die grofite Herausforderung der Demokratie eine
wirklich gerechte Teilhabe an der Klimapolitik fir alle
Betroffenen zu ermdglichen. Denn betroffen sind alle
Menschen. Darum versuchen manche Akteur*innen in
der Klimabewegung, tiefgreifende Losungen fiir dieses
Problem der ungerechten Teilhabemaoglichkeiten zu
finden. So gibt es spannende Experimente mit einem
innovativen Demokratiemodell in Rojava (siehe:
Solidaritat mit Rojava!), einem kurdischen Gebiet in
Nordsyrien. Anarchistische Ideen und Diskussionen
im Kleinen gibt es zum Beispiel bei Ende Gelande
oder im Dannenroder Wald.



Die Frage bleibt, wie
man Entscheidungen
fallt, mit denen alle
leben konnen und bei
denen die Interessen
von Minderheiten
auch wahrgenommen

werden.

Demokratie neu gedacht:
Wie kann ein ,Systemchange“ aussehen?
Ein neues Verstandnis von Demokratie — darum geht es beim
,demokratischen Konfdderalismus",5 der auch in Rojava
gelebt wird, einem kurdischen Gebiet in Nordsyrien mit 4,6
Millionen Einwohner*innen. Die Menschen in Rojava sind
der Uberzeugung, dass unser Verstandnis von Demokratie
problematisch ist. Darum probieren sie etwas Neues aus.
Der demokratische Konfoderalismus ist wichtig fir die
Klimagerechtigkeitsbewegung, weil er vielen Menschen
Hoffnung gibt auf die Moglichkeit eines Systems, das
eine echte Alternative zum Status Quo sein konnte. Diese
Demokratievorstellung mit dem langen Namen beruht
auf den Ideen von Abdullah Ocalan.
Ocalan ist ein Mitgriinder der inzwischen verbotenen
kurdischen Arbeiterpartei PKK. Er lehnt den National-
staat ab, weil er ein Konstrukt sei, das kapitalistische
Machtstrukturen erhalte. Untrennbar verbunden mit
der Unterdriickung im KAPITALISMUS ist laut Ocalan
die Unterdrickung von Frauen. Der demokratische
Konfoderalismus hingegen sei eine ,Demokratie
ohne Staat". Okologie und Feminismus sind zentrale
Pfeiler dieser Demokratievorstellung. Deshalb wird
dieses Demokratiemodell in der Klimabewegung
viel diskutiert und von vielen als plausible Losung

betrachtet.

Demokratiekonzepte
bei aktivistischen Gruppen
Ende Gelande und temporare Gruppen wie die, die
bei Besetzungen entstehen, sind inhaltlich schwer zu
greifen. Es ist daher nicht mdglich, hier in wenigen
Worten zu erklaren, welche Demokratievorstellungen
es dort ganz genau gibt. Daher kann hier nur in wenigen
Stichpunkten erklart werden, welche Demokratiebe-
griffe es in diesen Umfeldern gibt.
So gibt es zum Beispiel in vielen Gruppierungen, auch
bei Ende Gelande, das sogenannte Konsensverfahren. In
den meisten demokratischen Prozessen, die wir kennen-
lernen, wird die Minderheit in einer Abstimmung einfach
links liegen gelassen. Ihre Bedenken oder Einwande
gegen eine |dee werden nicht beachtet, weil der GroRteil
einer Gruppe sie nicht teilt. Zum Beispiel bei der Wahl
der Klassensprecherin, bei der einfach die Mitschiilerin
das Amt bekommt, die die meisten Stimmen hat. Dieses
Prinzip des Uberstimmens gibt es im Konsensverfahren
nicht. Stattdessen wird eine Idee griindlich besprochen
und so lange mit allen Gruppenmitgliedern an ihr gefeilt,
bis sich alle mit ihr anfreunden kénnen. Diese Situation
nennt man dann ,Konsens"” und sie bedeutet, dass die
Idee umgesetzt werden kann. Bis es dazu kommt, kann es
manchmal lange dauern: Alle Gruppenmitglieder konnen
in mehreren Abstufungen der Zustimmung ausdricken, wie
stark ihre Veranderungswiinsche sind. So kénnen ,leichte”
oder ,starke Bedenken" eingelegt werden; in besonderen

Fallen kann die Minderheit auch ein Veto einlegen, dass den

Entscheidungsprozess zuriick auf ,Null” setzt.

Dieses basisdemokratische Prinzip wird haufig in Aktionen des
zivilen Ungehorsams von Ende Gelande eingesetzt, um sicher
zu stellen, dass alle Menschen in der Aktion sich sicher fiihlen
und den nachsten Schritt auch wirklich mittragen (kdnnen).
So kann eine Gruppe geeint auftreten. Allerdings eignet sich
diese Methode auch nicht immer. Zum Beispiel hat sie bei der
Bewegung Occupy Wallstreet zu groRen Problemen gefiihrt.
Manche sagen: zu ihrem Scheitern. Das griindliche Ausdisku-
tieren in groflen und vielen Gruppenbesprechungen hat dort
dazu gefiihrt, dass Entscheidungen manipuliert oder an den
offiziellen Strukturen vorbeigetroffen wurden. So entstanden
informelle Hierarchien, die den Zusammenhalt schadigten.
Aullerdem zweifeln viele daran, wie gut sich das Konsensprinzip
auf grolte Gruppen oder Areale anwenden lasst. Konsensieren
funktioniere nur in kleinen und relativ homogenen Gruppen wie
der Klimabewegung, in einem Staat wie Deutschland (oder in einer
anderen, grolten, heterogenen Verwaltungsform) nicht. Zu viele
unterschiedliche Meinungen lagen vor. Auch dauert ein Konsens-
prozess schon in einer kleinen Gruppe lange; wie sollen also wich-
tige Entscheidungen effizient getroffen werden, wenn ganz viele
Menschen beteiligt sind? Denn ja: menschliches Zusammenleben
wird immer von Konflikten gepragt sein. Die Frage bleibt, wie man
Entscheidungen fallt, mit denen alle leben kdnnen und bei denen die
Interessen von Minderheiten auch wahrgenommen werden.



Demokratie im Dannenroder Wald
In der Besetzung im Dannenrdder Wald (Danni), einem Waldstiick
in Nordhessen, versuchen die Menschen herrschaftsfrei miteinander
zu leben. Sie protestieren gegen den Bau einer Autobahn durch den
Wald, und leben gleichzeitig so zusammen, wie sie es sich fir eine
klimagerechte Zukunft wiinschen. Die Menschen dort organisieren
sich so: In abendlichen Plena fiir alle Menschen in der Besetzung
wird besprochen, welche kleinen und groRen Aufgaben es zu erle-
digen gibt. Dann melden sich alle Menschen, die Lust haben, sie zu
tibernehmen. Wer Lust hat, etwas anderes zu tun — zum Beispiel
ein neues Baumhaus zu bauen oder einen Lehmofen - spricht das
dort ab oder einfach mit den Menschen, die es betrifft. Es gibt
keine Vorgaben, keine festen Strukturen, die sich ein Mensch oder
eine kleine Gruppe von Menschen vorher liberlegt haben.

Dieses Zusammenleben ist getragen von gegenseitiger
Riicksichtnahme, die ein bisschen dem Konsensprinzip
dhnelt: Es werden (meistens) sachlich Argumente
fir oder gegen Ideen und Vorhaben besprochen.
Allerdings haben diese Entscheidungsprozesse keine
formale Struktur, darum lebt die Selbstorganisation
in der Besetzung vor allem von einem gemeinsamen
Verantwortungsgefihl. Es bedeutet eine sehr grolRe
individuelle Freiheit. Manchmal sind Menschen aber
auch frustriert davon: Es gibt so viele Menschen mit
ganz verschiedenen Meinungen, dass es sehr schwierig
sein kann, einen gemeinsamen Plan zu machen — denn
unter den Besetzenden findet sich sicherlich ein Mensch,

der Bedenken dagegen hat.




Zum Unterschied zwischen

okologischer Ordnungspolitik und

der Idee einer ,,Okodiktatur®

Weniger revolutionare, pragmatischere Ideen wie die

einer (sozial-)okologischen Ordnungspolitik, die man
zum Beispiel beim Transformationswissenschaftler

Harald Welzer finden kann, gehdren auch zur Debatte

um Demokratie und Klima.¢ Welzer selbst spricht
manchmal von ,Law and Order”, um der Klimakrise

zu begegnen. Mit dem Schlagwort ,Law and Order”,
also ,Recht und Ordnung”, zitiert Welzer Margaret
Thatcher, eine friihere Premierministerin von Grols-
britannien, die fir ihren harten, neoliberalen Kurs in
der Wirtschaftspolitik und ihre konservative Einstellung
berlichtigt ist. Indem er sich auf sie bezieht, provoziert
er — was er tatsachlich meint, ist aber viel harmloser
als es jetzt gerade klingt. Welzer steht fiir Reformen,
flir Ver- und Gebote, eben: Klimarecht und -gesetz-
gebung, fir eine okologische Ordnungspolitik. Es geht
dabei darum, im bestehenden System nach den Liicken
zu suchen, die klimaschadliches Handeln erlauben oder
gar belohnen und diese durch entsprechende Gesetze zu
schlieBen. Beispiele fir mit diesem Denken verwandte
Ideen sind eine CO, -Steuer, die auch Fridays for Future
fordert. Oder eine Limitierung der Anzahl an Fliigen, die
allen Birger*innen Deutschlands pro Jahr zu Verfligung
stehen. Letzteres wiirde bedeuten, dass man nicht mehr
als zwei (oder mehr oder weniger) Fliige pro Jahr machen
darf - einen hin und einen zurtick.

Viele Menschen sprechen hier nun von einem ,Verbotskult" oder von
JFreiheitsberaubung”. Die Angst vor einer ,Okodiktatur” setzt hier
an. Es wird das falsche Bild heraufbeschworen, namlich dass die
Malnahmen gegen die Klimakrise allein in Verboten bestiinden.
Zuallererst wird dabei unter den Teppich gekehrt, dass Ordnungs-
politik auch Gebote erzeugt — wie zum Beispiel das Recht auf
zwei Flige im Jahr. Trotzdem wird behauptet durch 6kologische
Gesetzgebung bestiinde die Gefahr, dass scheibchenweise die
personliche Freiheit der Birger*innen in Deutschland unter-
graben werde. Diese Befilirchtung lasst aulRer Acht, dass Precht,
Welzer und andere nur das Mindestmalt an Reformen fordern.
Sie nennen ein paar Beispiele, weil sie versuchen konkret zu
machen, was erforderlich ist, um sich politisch entsprechend
der Wissenschaft zu verhalten.
Aulterdem verdreht diese Argumentation die Realitdt: Dennin
Wirklichkeit beschneiden privilegierte Menschen in (reichen)
Regionen, die von der Klimakrise kaum betroffen sein werden,
die reichen Menschen im Globalen Norden (GLOBALER SUDEN
/ GLOBALER NORDEN) durch ihr undkologisches Verhalten die
Freiheit der Menschen, die nicht so viel Geld und Ressourcen
zur Verfligung haben. Viele Menschen leben schon heute in
Armut und leiden unter einer Ungleichheit, die durch die
globalen Handelsstrukturen ausgelost wurden. Diese Struk-
turen machen die einen arm, damit die anderen reich sein
konnen und die Klimakrise treibt diese Ungerechtigkeit auf
die Spitze. Denn genau diese globale Asymmetrie finden wir
auch an der Wurzel der 6kologischen Krise. MalRvolle und
zielgerichtete Ver- und Gebote wiirden dieses Ungleich-
gewicht womaglich ein bisschen geraderiicken. Sie wiirden
zudem auch von einer demokratisch gewahlten Regierung
verabschiedet - von Ordnungspolitik eine gerade Linie zu
einer Diktatur ziehen zu wollen, ist also mehr als gewagt.
Esist vielmehr der Versuch, bestimmte Akteur*innen der
Klimabewegung zu diskreditieren.
Allerdings gibt es an dieser Idee auch Kritik von Menschen
in der Klimabewegung, die einen radikalen Ansatz befiir-
worten. Reine Ordnungspolitik innerhalb des kapitalisti-
schen Systems, sagen sie, konne niemals die Wurzel des
Problems erreichen. |hre Analyse geht tiefer und benennt
Herrschaftsstrukturen wie den Kolonialismus und den
globalen Kapitalismus als wahre Ursache der Klima-
krise. Sie finden das derzeitige demokratische System
konne der Klimakrise nichts entgegensetzen, weil es
aus den gleichen Herrschaftsstrukturen entstanden ist
und diese reproduziert. Eine klimagerechte Welt konne
innerhalb des Systems nicht geschaffen werden. Ein
reformistischer Ansatz wie der, den Welzer vorstellt,
reicht ihnen nicht aus. Diese Menschen setzen sich
haufig fir einen Systemwandel beziehungsweise
einen Systemwechsel ein, der eben zum Beispiel so

aussehen kann wie im Dannenrdder Wald oder bei
Ende Gelande Plena.

Ein weiterer bekannter Vertreter einer sozial-okologischen
Ordnungspolitik ist der Philosoph Richard David Precht. Er
sagt: ,Die Menschen lieben Verbote."” Als Beispiel zahlt er
ein Verbot der Massentierhaltung auf, hinter dem bereits eine
Mehrheit der Bevolkerung stehe; ein Verbot von Plastiktiiten
oder eines von SUVs in der Innenstadt. Sie alle seien okologisch
sinnvoll und deshalb wichtige ordnungspolitische Malknahmen
gegen die Klimakrise. Er sagt, dass sich die Menschen nicht
nur im Laufe kurzer Zeit an diese Verbote gewchnen wiirden,
sondern sie sogar wertschatzen lernen wiirden — wie beim
Rauchverbot in der Gastronomie. Es konnte sehr erleichternd
sein, sich liber bestimmte Dinge wie die Verpackung um das
Gemlse, das ich kaufen mochte, keine Gedanken mehr machen
zu missen, weil es sie einfach nicht mehr gibt. Auch kann dann
Menschen, die sich teure Bioprodukte und ahnliches nicht leisten
konnen, ihr Konsum nicht mehr zum Vorwurf gemacht werden. Es
gilt und gibt dann eben fiir alle das Gleiche, das ware halbwegs
fair — vorausgesetzt, die Gesetze werden sorgfaltig, weitsichtig
und unter Einbezug marginalisierter (MARGINALISIERUNG) Gruppen
gemacht. Das Endergebnis ware dann vielleicht ahnlich der Stra-
Renverkehrsordnung: Ich mache mir ja auch keine Gedanken, ob
ich an einer groRen Kreuzung heute bei Rot halte oder nicht, ich
mache es einfach, weil ich muss. Der |dee liegt das Phanomen der
Shifting Baselines zugrunde, das — ganz einfach gesagt — beschreibt,

dass sich die MalRRstabe von Menschen fiir das was normal ist, im
Laufe der Zeit verandern.



Demokratischer

Protest gegen die Klimakrise

Mit unserem jetzigen Demokratiekonzept und dem
jetzigen Wirtschaftssystem kénnen wir der Klimakrise
nicht begegnen. Klimagerechtigkeit lasst sich darin
nicht verwirklichen. Die Klimabewegung ist sich einig,
dass das Wirtschaftssystem anders aussehen muss.
Die Probleme des bisherigen Systems sind der Glaube
an ein unbegrenzt mogliches Wirtschaftswachstum
und eine radikale Marktglaubigkeit. Fiir eine Veran-

derung braucht es starkere Teilhabe in demokratischen Mehr Teilhabe,

Prozessen und eine Demokratisierung der Wirtschaft,

sodass das Wohl der Menschen und nicht der Profit im mehl/ Mltbestlmmung,
Vordergrund stehen. Dazu gibt es verschiedene Ideen

und Anséatze, die diskutiert werden. Was klar ist: Der mehr DemOkratieo
Weg in ein neues System muss demokratisch sein. Wel- Wir bl’duChen mehr

che Art von Demokratie dafiir notig ist, missen wir als

Gesellschaft weiterhin diskutieren. davon.

Mehr Teilhabe, mehr Mitbestimmung, mehr Demokratie.

Wir brauchen mehr davon. Gruppierungen, die sich der

Klimabewegung zuordnen sind demokratisch Die Klima-

bewegung ist auch eine Demokratiebewegung.

Fridays for Future ist eine demokratische Selbstermachti-

gung. Ich habe gelernt, wie viel Macht meine Stimme hat,

wenn ich mich mit Anderen zusammenschlieRe. Ich habe

gelernt, wie befreiend es ist, in selbstorganisierten Gruppen

zu arbeiten. Gemeinsam erkampfen wir uns Raume in der

politischen Debatte. Wir lenken damit Aufmerksamkeit auf

Themen wie die Klimakrise. Wir nutzen das Recht auf Protest,

auf freie MeinungsaulRerung und Versammlungsfreiheit, die

demokratische Gestaltung ermoglichen. Diese befreiende

Erfahrung ist nicht nur ein Privileg von wenigen streikenden

Schiiler*innen, Studierenden und Azubis. Selbstwirksamkeit

- so der Fachbegriff - erleben alle, die sich ein-, zweimal auf

eine Demo getraut haben. Wer den Verdacht hat, dadurch

etwas andern zu konnen und dann inmitten eines Grolistreiks

erlebt, wie viele andere diesen Verdacht auch hatten, nimmt

etwas mit.

Protestaktionen der Klimagerechtigskeitsbewegung sind eine

Schule fiir die Kernkompetenz zum Klimaschiitzen: Das Ein-

fordern von Veranderung und die positive Bereitschaft, sich 1 extinctionrebellion.de/wer-wir-sind/unsere-forderungen/
selbst zu 3ndern. (letzter Zugriff 03.10.2020).

Die Klimabewegung versucht, diesen Weg neu zu denken und 2 https://www.bundestag.de/abgeordnete/biografien/
ihn zu gehen. Nicht immer gelingt das. Aber eins macht sie r(r;:tt;_tz?hzljgr_i;?/;;lf;;rzginner-529508
damit klar, namlich den hohen Stellenwert, den Demokratie in

. .. 3 lhr habt keinen Plan, darum machen wir einen!
ihr einnimmt.

10 Bedingungen fiir die Rettung unserer Zukunft
- vom Jugendrat der Generationenstiftung, 2019.

4 germanzero.de/ (letzter Zugriff 03.10.2020).

5 Demokratischer Konfdderalismus. Von Abdullah Ocalan,
erschienen bei der Internationalen Initiative im
Mesopotamien-Verlag Neuss, 2012. Abrufbar unter:
https://bit.ly/2H8qtL2

6 Harald Welzer (2019): Alles kdnnte anders sein.
Eine Gesellschaftsutopie fiir freie Menschen.

7 https://utopia.de/richard-david-precht-verbote-
klimawandel-146610/ (letzter Zugriff 04.10.2020).

8 Jugendrat der Generationenstiftung (2019): lhr habt
keinen Plan, darum machen wir einen! 10 Bedingungen
fiir die Rettung unserer Zukunft.
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Caroline Kunz
Fridays for Future Tiibingen

Eine ganzheitliche Perspektive muss das Fundament sein, auf dem

der Kampf fiir Klimagerechtigkeit aufbaut. Aber wie lassen sich

alle verschiedenen Teilbereiche in einem gemeinsamen Projekt vereinen?
An dieser Stelle soll ein Ausblick folgen. Wir wollen euch alternative
Erzahlungen zum Status Quo naherbringen.

»,Im Schock Gber den Vorwurf von Fake News, Im Entsetzen uber
Menschenjagden und ,Zivilisationsbriiche’, in der erhitzten Diskussion
liber den Umgang mit Rechten [...] zeigt sich eine Leerstelle. Es

scheint leichter, die Folgen der Idee von Ausgrenzung und Konkurrenz
ein bisschen einzudammen, als die Idee grundsatzlich in Frage zu
stellen.”’ Aber genau das brauchen wir jetzt — wir miissen eine eigene
Geschichte entwerfen. Eine Geschichte, die Lebensrealitaten in Aussicht
stellt, an denen moglichst viele mitgestalten wollen. Ein Entwurf, der
Konkurrenzdenken, Unterdriickung und Ausgrenzung der Miilldeponie
zuordnet. Stattdessen soll er fiir eine eigene Idee von Zusammenleben
stehen mit der wir uns identifizieren konnen und die wir anstreben
wollen. Bislang fehlt diese (neue) Erzahlung. Aber darauf wollen wir
hinarbeiten; unter anderem, indem wir euch schlaglichtartig fundamental
neue Konzepte aufzeigen.

Rethinking Economics pladiert zunachst auf einen breiten (pluralen) 5 8
Blick auf Wirtschaftssysteme. Eine Alternative zum Kapitalismus

finde sich nur, wenn man verschiedene Ideen miteinander abwagt,
verwebt und ausprobiert. Danach folgt eine Einfiihrung in das Modell
Kreislaufwirtschaft. Hier wird jedes Produkt so konstruiert und gefertigt,
dass nach der Nutzung alle Materialien entweder wiederverwendet
werden konnen oder biologisch abbaubar sind. Das wiirde ein Ende von
Miill bedeuten. Ahnlich bei der Gemeinwohlékonomie (GWO): Produkte
sollen nicht des Profits wegen, sondern fiir menschliche Bediirfnisse
hergestellt (und wiederbenutzt) werden. In einer GWO wiirden groRe
Konzerne vergesellschaftet. Unternehmen wiirde anhand eines
Punktesystems eine ,Gemeinwohlbilanz" ausgestellt, deren Ergebnis sie
auf dem Markt bevorzugt oder benachteiligt. AbschlieRend blicken

wir nach Rojava, der autonomen kurdischen Zone in Nord- und Ostsyrien.
Hier versuchen die Menschen bereits einen anderen Lebensentwurf zu
leben. Ihr Demokratiekonzept sieht anders aus als unsere reprasentative
Demokratie. Sie fiihren einen Kampf gegen das Patriachat, gegen
staatliche Unterdriickung und gegen Islamistengruppen. Durch regionale
Kooperativen liber die die Arbeiter*innen entscheiden, bauen sie eine
Alternative zur kapitalistischen Wirtschaft.

Diese praktischen und theoretischen Entwiirfe zeigen, dass eine andere
Welt moglich ist. Zwischen feministischen, ckologischen, sozialen

und migrationspolitischen Ideen lassen sich Verbindungen kniipfen.
Dieses Netz aus politischen Zusammenhangen lasst sich noch um einiges
weiterspinnen. Wir hoffen, hierliber mit euch Leser*innen in einen
Dialog treten zu konnen. Gerne wollen wir eure alternativen Erzahlungen
horen! <



»[-..] ES scheint leichter,
die Folgen der Idee

von Ausgrenzung und
Konkurrenz ein bisschen
einzuddammen, als

die Idee grundsdizlich in
Frage zu stellen.”* Aber
genau das brauchen wir
jetzt — wir miissen eine 59
eigene Geschichte entwer-
fen. Eine Geschichte,

die Lebensrealitdten in
Aussicht stellt, an

denen maoglichst viele mit-
gestalten wollen.

bunt. Fiir eine neue linke Erzahlung. S. 15.



Rethinking Economics Tiibingen

Klimagerechtigkeit
und Plurale Okonomik
— wie passt das
zusammen?
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Oder: auf der Suche
nach anderen

Wirtschaftssystemen

Die Klimabewegung gewinnt an Momentum und
Lautstarke — und damit auch die Erkenntnis, dass
der katastrophale Zustand dieser Welt viel mit
unserem Wirtschaftssystem zu tun hat. Dass
KLIMAGERECHTIGKEIT und KAPITALISMUS nicht wirklich
miteinander zu vereinbaren sind, wird an anderer
Stelle der Broschiire (siehe: Was wollen wir retten?
Das Klima oder den Kapitalismus?) erlautert. Wendet
man sich den Wirtschaftswissenschaften zu, stoRt
man oft auf nur wenig Gegenliebe, geschweige denn
auf befriedigende Antworten. Ist die Plurale Oko-
nomik eine Losung dafiir? Wir mochten darauf zwei
Antworten geben: ja und nein. In diesem Gastbeitrag
mochten wir trotz der vielen Schwierigkeiten auf
die Frage nach dem besseren Wirtschaftssystem
einen Antwortversuch geben: nicht ein System ist
die Losung, sondern eine Vielfalt an praktischen
und pragmatischen Ansatzen.

Beginnen wir zunachst mit der etwas trockenen,
aber doch sehr wichtigen Unterscheidung zwischen
OkoNoMIE und OkoNoMik. Die Okonomie ist das, was
wir vielleicht als ,das Wirtschaftsleben" umschreiben
konnen: das schier unglaublich komplexe Netz aus
Firmen, die produzieren oder eine Dienstleistung
anbieten und dabei Menschen anstellen, die mit
dem Gehalt ihre Familien versorgen. Aber auch
zum Beispiel Banken, die Kredite und Darlehen
fir Zinsaufwendungen vergeben und Menschen,
die mit Wertpapieren oder Anleihen handeln. Es
sind Menschen, die besser oder schlechter (oder
gar nicht!) fir ihre Pflege- oder Denkarbeit bezahlt
werden - das alles ist die Okonomie.

Die Okonomik ist die Wissenschaft von oder iiber
die Okonomie. Wissenschaftler*innen mochten hier
verstehen, wie genau der Leitzins, die Arbeitslosigkeit
und die Staatsausgaben zusammenhangen. Dazu
bilden sie Theorien und forschen nach bestimmten
Methoden. Was als eine wissenschaftliche ,Theorie”
gelten darf, beurteilen Wissenschaftsphilosoph*innen
unterschiedlich. Die neoklassische Okonomik folgt
weitgehend einem pseudonaturwissenschaftlichen
Theorieverstandnis. Dabei gilt: ,die"” Okonomie ist
ein passives Beobachtungsobjekt, und Forschung
besteht in der ganz und gar wertfreien (positivis-
tischen) Beschreibung jenes Objekts und seiner
mathematischen Modellierung.’ Aber Moment,
neoklassische Okonomik? Dieser Begriff fiihrt uns
bereits zum Kern der Pluralen Okonomik: es existieren
viele Theorie- und Denkschulen in der Okonomik.
Feministische, Okologische, Post-Keynesianische
Okonomik und viele mehr — wer genau nachlesen
und lernen mochte, stobert am besten durch die
Online-Lernplattform Exploring Economics, wo jede
Denkschule auf eine leicht verstandliche und wissen-
schaftliche Weise vorgestellt wird.2 Das Anliegen
derer, die sich fiir die Plurale Okonomik einsetzen,
ist es, in der Forschung und Lehre an Universitaten
diese Vielfalt von Denkschulen abzubilden, denn

(noch) dominiert eine einzige Denkschule: die oben



bereits erwahnte Neoklassik. Es geht der Pluralen
Okonomik darum, auf der Metaebene fiir die Insti-
tutionalisierung und Entmarginalisierung der vielen
Denkschulen zu sorgen und eine echte Pluralitat an
Ansatzen herzustellen. Wir méchten fiir einen fairen
«Wettstreit” der Perspektiven sorgen, damit wir
Losungen fiir die Herausforderungen des 21. Jahr-
hunderts finden. Plurale Okonomik ist in diesem
Sinne ein akademisches und unpolitisches Projekt.
Es mochte die Rahmenbedingungen und nicht die
Inhalte der Diskussion bestimmen. Aus diesem
Grund ist die Plurale Okonomik keine Antwort auf
die Frage, wie es mit unserer Art und Weise des
Wirtschaftens weiter gehen soll.

Weiter mit der zweiten Antwort: Klimagerechtigkeit
und Plurale Okonomik passen sehr gut zusammen,
ja, sie gehoren sogar zusammen. Es sind die beiden
Seiten einer Medaille, denn nur eine Plurale Oko-
nomik, also eine Wirtschaftswissenschaft, die sich
als Sozialwissenschaft versteht, und viele Theorie-
schulen beherbergen kann, wird Losungen fir die
Klimakrise generieren konnen. Wir argumentieren,
dass die Gewinnung von Erkenntnissen behindert
wird, wenn nur eine Denkschule am Werk ist. Denn
klar ist: keine Denkschule kann allein so ein groRes
Forschungsfeld mit so vielen Fragezeichen bearbei-
ten, es braucht immer die Vielfalt an Perspektiven.
Plurale Okonomik ist die Vorstufe, mehr noch: die
notwendige Bedingung, um eine Antwort auf die
essenziellen Fragen zu finden, die unsere Zukunft
bestimmen werden.

Als Zwischenfazit lasst sich sagen: wenn wir Wege
aus der Klimakrise finden mochten und die Wirt-
schaftswissenschaft Teil dieses Losungswegs sein
mochte, dann muss sie sich andern. Dann muss
die Wirtschaftswissenschaft einen Prozess der

Selbstreflexion beginnen und sich auf ihre Vielfalt
besinnen.

Keine Denkschule kann
allein so ein grofles
Forschungsfeld mit so
vielen Fragezeichen
bearbeiten, es braucht
immer die Vielfalt

an Perspektiven.

So weit so gut, aber was ist denn jetzt mit den
Wirtschaftssystemen? Es geht in dieser Broschiire
um konkrete Handlungsvorschlage, und zwar jetzt,
am besten schon gestern. Die Frage, die uns allen
unter den Fingern brennt, ist doch, wie wir wirt-
schaften konnen (oder miissen!), damit unser Planet
uns weiter aushalten kann und wir nicht in einem
totalen Klimachaos enden, wie es sich jetzt schon
abzuzeichnen beginnt.

Wir streifen hier erstens die Frage nach dem Zusam-
menhang und dem Verhaltnis von Wissenschaft und
Praxis. Denn selbst eine marxistische Okonomik3
kann uns zwar analytisch prazise erklaren, wie das
kapitalistische System funktioniert und Mensch und
Natur ausbeutet — daraus resultieren aber nicht
zwangslaufig konkrete Handlungsanweisungen fiir
die Umgestaltung eines alternativen Systems. Viele
neoklassische Wirtschaftswissenschaftler*innen
erklaren, dass sie ,wertfreie” Wissenschaft machen
und nicht Politik — neoklassisch und neoliberal sei,
bitteschon, nicht in einen Topf zu werfen. Die Ver-
knlpfung von neoklassischer Wirtschaftswissenschaft,
neoliberaler Politik und Kapitalismus kann hier nicht
geklart werden — dazu gibt es bereits an anderer
Stelle Forschung und Diskussion. Davon auszugehen,
dass Wissenschaft im luftleeren Raum stattfindet ist
sicherlich nicht richtig. Alle Wissenschaftler*innen
haben die Aufgabe und Pflicht, ihr Wissen zu ver-
netzen, anzuwenden und den Nutzen des Wissens
der gesamten Gesellschaft zu Verfligung zu stellen.
Von der Disziplin Wirtschaftswissenschaft einen
umsetzbaren Masterplan zu erwarten, ist allerdings
nicht nur ein aussichtsloses Unterfangen, sondern
auch nicht richtig. Losungsvorschlage missen aus
allen wissenschaftlichen Fachrichtungen, sowie von
Zivilgesellschaft und Politik kommen. Selbst die
Wirtschaftswissenschaft ist unskeine umfassende

Losung fiir die Probleme schuldig, zu denen sie bei-
getragen hat. Wir alle sind gefragt.



Und das fiihrt zur zweiten Anmerkung zu der Frage
nach dem besseren Wirtschaftssystem: es gibt nicht
die eine Losung, den einen Plan, der auf dem Reilbrett
entworfen und dann generalstabsmaRig umgesetzt
werden kann. Genau wie wir eine Plurale Okonomik
brauchen, also eine Vielfalt von wissenschaftlichen
Perspektiven auf unseren Forschungsgegenstand,
genauso brauchen wir eine Vielfalt an Losungen fiir
unsere Okonomie, also fiir die Wirtschaft. Pochen wir
dennoch auf die Beantwortung der Frage ,Welches
Wirtschaftssystem ist das Beste fiir unsere Zukunft?",
wiirde eine Antwort schon die Idee des einheitlichen
Systems, einer einzigen Ordnung kritisieren. Kurz
gesagt: kein Okonomie-System ist das Beste, sondern
ein Pluralismus der Okonomien.

In diese Richtung wird bereits viel geforscht, tiber-
legt und ausprobiert. Wir konnen hier nicht alle
Ideen vorstellen, aber die Frage kann wunderbar
auf der Website Exploring Economics nachgelesen
werden.* Noch ein Gedanke zum Mitnehmen und
Weiterdenken: nehmen wir mal an, samtliche wirt-
schaftswissenschaftliche Fakultaten in Deutschland
seien pluralisiert. Welche Antworten konnten wir
erwarten, wenn sich die Vertreter*innen der Denk-
schulen in einen Stuhlkreis setzen und jeweils ein

Statement zum Wirtschaftssystem der Zukunft
geben missten?

Es gibt nicht die eine Losung,
den einen Plan, der au

dem ReiBbrett entworfen und
dann generalstabsmdiBig
umgesetzt werden kann.

https://deutschland.ecogood.org/de/menu-header/blog/

vom-unterschied-zwischen-okonomik-und-okonomie/
(letzter Zugriff 03.10.2020).

https://exploring-economics.org (letzter Zugriff
03.10.2020).

Die marxistische Okonomik, auch marxistische politische
Okonomik genannt, ist eine Denkschulen und zeichnet
sich dadurch aus, dass sie auf den Arbeiten von Karl
Marx aufbauen. Wirtschaft, Gesellschaft und Politik
werden in Bezug auf und Abhangigkeit von einander
untersucht, zum Beispiel anhand von Produktions- und
Machtverhaltnissen. Mehr unter https://www.exploring-

economics.org/de/orientieren/marxismus/ (letzter Zugriff
03.10.2020).

https://www.exploring-economics.org/de/entdecken/

wie-funktionieren-andere-wirtschaftssysteme/ (letzter
Zugriff 03.10.2020).



Larissa Specht, Marion Jager
Cradle to Cradle Tiibingen

Cradle
to Cradle

— Umdenken fiir einen
positiven FuSabdruck




Cradle to Cradle (C2C) — von der Wiege zur Wiege —
bezeichnet ein innovatives Umweltschutzkonzept.
Jedes Produkt wird so konstruiert und gefertigt,
dass nach der Nutzung alle Materialien entweder
wiederverwendet werden konnen oder biologisch
abbaubar sind. Das Konzept Miill gibt es nicht
mehr. Cradle to Cradle wurde von dem Chemiker

und Verfahrenstechniker Professor Michael Braun-
gart und dem amerikanischen Architekten William
McDonough begriindet. Ziel dieses Konzepts ,[...]
ist eine wunderbar vielfaltige, sichere, gesunde und
gerechte Welt mit sauberer Luft, sauberem Wasser,
sauberem Boden und sauberer Energie — eine Welt,
derer wir uns in vielfacher Weise und in grenzenloser
Harmonie erfreuen kdnnen".!
Bisher wird vorrangig nach dem Crad/e to Grave
Prinzip gewirtschaftet, also von der Wiege zur Bahre.
Hersteller nehmen Rohstoffe, erzeugen daraus ein
Produkt, das nach der Nutzung im Miill landet.
Mill landet auf Deponien, in Miillverbrennungs-
anlagen oder in der Natur. Bei der Herstellung von
Produkten werden Treibhausgase freigesetzt, die
unser Klima erhitzen. Schadstoffe, die in Produk-
ten enthalten sind, gelangen in die Luft, in Boden
und Gewasser und wir nehmen sie iiber die Haut,

die Atemwege oder Uber die Nahrung in uns auf.
Produkte sind haufig nicht dafiir gemacht, wieder-
verwertet zu werden. Beispielsweise enthalten die
meisten Papierprodukte Schadstoffe und sogar
Schwermetalle aufgrund von Druckerfarben oder
Beschichtungen. Diese finden sich dann auch im
Altpapier und den daraus hergestellten Produkten

wie Toilettenpapier wieder.

Dem Cradle to Grave Prinzip steht Crad/e to Cradle,

also von der Wiege zur Wiege, gegeniber. Hierbei
ist das Ziel, alle Produkte so herzustellen, dass
sie gesund fiir Mensch und Natur sind. Folgende
Bedingungen missen dabei erfillt sein:
» Alle Produkte sind schadstofffrei.
» Alle Produkte miissen von Anfang an dafir

ausgelegt sein, immer wieder verwendet
werden zu konnen, also in Kreislaufen
zu zirkulieren. So wird Abfall zu Nahrung
fiir ein neues Produkt. Materialien werden
verlustfrei wiederverwertet.
» Beider Herstellung von Produkten
werden erneuerbare Energien verwendet
und es gelangen keine giftigen Stoffe in
die Umwelt.
Bei Cradle to Cradle gibt es zwei Nahrstoffkreislaufe:
den biologischen Kreislauf und den technischen
Kreislauf. Alle Produkte, die sich abnutzen, missen
fir den biologischen Kreislauf gemacht sein. Hierzu
gehoren unter anderem Textilien, Papierprodukte,
Bremsbeldage, Mobel und Teppichboden. Auch bei-
spielweise Reifen und Schuhsohlen, die erhebliche
Mengen an Mikroplastik in der Umwelt hinterlas-
sen, sollten aus biologisch abbaubaren Materialien
bestehen. Zu den biologischen Nahrstoffen gehoren
beispielsweise Holz, Baumwolle, Pflanzenfasern,
Bambus, biologisch abbaubare Kunststoffe, Algen
und Mineralien. Abbildung 1 veranschaulicht den
biologischen Kreislauf anhand eines T-Shirts, das
aus 6kologischen Pflanzenfasern (z. B. Baumwolle)
unter der Verwendung erneuerbarer Energien her-
gestellt wird. Garne und verwendete Farben sind
schadstofffrei. Wird das T-Shirt so lange getragen,
bis es nicht mehr verwendet werden kann, kann es
kompostiert werden.
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ABBILDUNG 1:
Abbau BIOLOGISCHER KREISLAUF
© C2C NGO

Alle Produkte, die sich nicht abnutzen, missen flirden  Es gibt schon viele Produkte, die nach den C2C
technischen Kreislauf gemacht sein. Hierzu gehdren  Prinzipien hergestellt werden und auch C2C zerti-
beispielsweise technische Gerate, Fenster, Biirostiihle  fiziert sind. Fir die Zertifizierung muss ein Produkt
und Trinkflaschen. Produkte des technischen Kreislaufs  die folgenden finf Qualitatskriterien erfillen:
bestehen aus reinen Materialien, dieimmer wiederzu 1. Das Produkt besteht aus ckologisch unbedenk-

einem neuen Produkt verarbeitet werden konnen. Zu lichen, gesunden Materialien.
den technischen Nahrstoffen gehoren unter anderem 2. Das Produkt muss fiir den biologischen oder
sortenreine Metalle, Glas sowie hochwertige und technischen Kreislauf geeignet sein.
wiederverwendbare Kunststoffe. Abbildung 2 ver- 3. Flrdie Herstellung werden erneuerbare Energien
anschaulicht den technischen Kreislauf anhand einer verwendet.
Waschmaschine, die aus technischen Nahrstoffen 4. Im Herstellungsprozess muss Wasser effektiv
unter der Verwendung erneuerbarer Energien her- genutzt werden und sauber aus der Fabrik
gestellt wird. Wenn die Waschmaschine lange genutzt herauskommen.
wurde, landet sie nicht auf einer Elektromdllhalde, 5. Das Unternehmen muss Strategien fir soziale
sondern wird vom Hersteller zuriickgenommen. Die Verantwortung fordern: Arbeiter werden fair ent-
Einzelteile der Waschmaschine werden vollstandig lohnt und kommen gesund von der Arbeit.
wiederverwertet. Hinter dem technischen Kreislauf ~ Zu den bislang C2C zertifizierten Produkten des bio-
steht die Idee: Nutzen statt besitzen. Der Herstel-  logischen Kreislaufes gehdren beispielsweise T-Shirts

ler verkauft nur die Dienstleistung und behalt das  oder Biicher. Beispiele fiir zertifizierte Produkte, die
Produkt. Nehmen wir wieder die Waschmaschine als ~ dem technischen Kreislauf angehdren, sind Teppich-
Beispiel: man kauft 3000 Mal Waschen. AnschlieRend  fliesen, die sogar die Luft reinigen, und Trinkflaschen.
nimmt der Hersteller die Waschmaschine zurlickund ~ Zudem gibt es auch zertifizierte Produkte, die beiden
verwendet ihre Teile fir eine neue hochwertigere  Kreislaufen angehdren, wie beispielweise Reiniger,
Waschmaschine. bei denen das Reinigungsmittel dem biologischen
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ABBILDUNG 2:
TECHNISCHER KREISLAUF
© C2C NGO

Demontage

Kreislauf angehort, wahrend das Verpackungsmaterial
dem technischen Kreislauf angehort. Die Flaschen
bestehen zu 100 Prozent aus Altplastik und konnen
somit vollstandig recycelt werden.
Einige C2C zertifizierte Produkte sind auf der
folgenden Seite aufgelistet:
https://www.c2ccertified.org/products/registry

Cradle to Cradle ermoglicht den Menschen, fiir die
Erde niitzlich zu sein und einen positiven FuRabdruck
zu hinterlassen. Bislang haben sich groRe Teile der
Umweltbewegung hauptsichlich mit der Beschrin- 1 Braungart, M. & McDonough, W. (2013): Intelligente
K Handel dderB hreib . Verschwendung: The Upcycle: Auf dem Weg in eine neue
ung .Unse.r.es ar.] eins undder beschrel un? el.nes Uberflussgesellschaft. Miinchen: eokom Verlag. S. 26.
negativen okologischen Fultabdruckes beschaftigt.
Ab . hlech . R Braungart, M. & McDonough, W. (2016): Cradle to
er Waru.m nur weniger SC_ echt sein, Yvenn.WIr Cradle: Einfach intelligent produzieren. Miinchen/Berlin:
auch gut sein konnen? Reduktion und Verzicht sind  piper Verlag GmbH (4. Auflage).
sicherlich erste wichtige Malknahmen, um das Klima https://c2c-ev.de/c2c-konzept/denkschule/
zu schiitzen und Umweltverschmutzung zu verrin-  (letzter Zugriff 03.10.2020).
gern. Auf lange Sicht gesehen schreitet dadurch die https://cac-ev.de/c2c-konzept/designkonzept/
Erderwarmung allerdings nur etwas langsamer voran  (letzter Zugriff 03.10.2020).
und die Welt wird etwas langsamer zum grofen https://www.c2ccertified.org/get-certified/product-
Miillhaufen. Daher brauchen wir ein grundlegendes  certification (letzter Zugriff 03.10.2020).
Umdenken, um nicht nur weniger schlecht, sondern
gut fiir Mensch und Natur zu sein.
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Ein fiktives Interview mit

Mia Mustermensch im Jahre 2070.
40 Jahre nachdem die Gemein-
wohl-Okonomie cingefiihrt wurde:

Sehr geehrte Frau Mustermensch, sie
haben noch die Zeit des Kapitalismus mit-
erlebt. Was hat sich nach der Einfithrung
der Gemeinwohl-Okonomie verindert?
Da hat sich eine Menge verandert! Noch schlimmere
Folgen der Klimakatastrophe konnten verhindert
werden, die extreme Ungleichheit zwischen Arm
und Reich ist samt der Ellenbogengesellschaft
verschwunden. Darliber hinaus waren damals im
KaPITALISMUS die Firmen am erfolgreichsten, die
weder auf Natur und Okosysteme noch auf die
Menschen geachtet haben. Sie waren erfolgreich,
wenn sie Arbeitsplatze abgebaut, ergo Kosten
eingespart, und Umweltschaden fiir ihren Profit in
Kauf genommen haben. So einen Wahnsinn gibt es
heute zum Gliick nicht mehr!
Die Wirtschaft im Kapitalismus ist immer weiterge-
wachsen, auch wenn wir schon lange genug hatten.
Die Wirtschaft ist deswegen immer weitergewachsen,
da die Unternehmen gezwungen waren, immer mehr
Geld zu verdienen. Das Einzige, was am Ende des
Tages wirklich gezahlt hat, war der steigende Profit,
nicht das Wohl von Mensch und Natur. SchlieRlich
ging es im Kapitalismus immer nur um die Vermehrung
des KAPITALS. Das mussten sie entweder deswegen
tun, weil das die Eigentiimer*innen so wollten und
weil die Unternehmen in gegenseitiger Konkurrenz
zueinanderstanden. Hat ein Unternehmen weniger
Profit erwirtschaftet, wurde es in der Regel von der
Konkurrenz aufgekauft oder vom Markt verdrangt.
Wenn die Wirtschaft als Ganze nicht wuchs, gab
es Krisen. Denn dann konnten Unternehmen und
Haushalte ihre Kredite nicht mehr zuriickzahlen,
weil sie weniger Geld verdienen konnten. Haufen-
weise gingen die Unternehmen pleite und die Leute
wurden arbeitslos. Im Kapitalismus war es namlich
nur in Krisenzeiten moglich, CO, einzusparen. So
zum Beispiel die Corona-Pandemie, in der Millionen
Menschen nicht reisen durften oder ihre Arbeit
verloren haben, sodass kurzfristig weniger CO,
ausgestollen wurde.




Aber die Unternehmen waren dazu ja auch
gezwungen. Hitten sie von Anfang an
langlebige Handys produziert, wiren ihre
Verkaufszahlen und ihre Profite irgend-
wann gesunken, weil irgendwann alle ein
Handy oder einen Drucker besessen hitten
und niemand mehr ein neues Gerat gekauft
hitte. ,Fressen, oder gefressen werden*
hat man damals gesagt. Wie habt ihr dieses
Problem in den Griff bekommen?
Unsere Lésung war die zweite grole Anderung,
die ich vorher angeschnitten habe: Die Anderung
des Eigentumsrechts an groften Unternehmen.

Doch was genau hat zu einer Veranderung JFressen oder gefressen werden”, das war zunachst
der Situation gefiihrt? der Status Quo. Denn Ziel des Kapitalismus war
Es gab zwei grolRe Veranderungen. Die erste war die Vermehrung von Geld bzw. Kapital. Daran
die Einfihrung einer verpflichtenden Gemeinwohl- konnte auch die Gemeinwohl-Bilanzierung nicht

Bilanzierung. Die zweite ein anderes Eigentumsrecht viel andern, nur einige Korrekturen vornehmen.

an groRRen Firmen. Bei der Gemeinwohl-Bilanzierung Auch wenn ckologischer produziert wurde, da dies
geht es darum, dass Unternehmen alle zwei Jahre Pluspunkte in der Gemeinwohl-Bilanz gab, mussten
einen gepriften Bericht abliefern mussten, der die Unternehmen trotzdem jedes Jahr einen hoheren

gezeigt hat, was das Unternehmen zum Gemeinwohl Profit erwirtschaften. Das hat dazu gefiihrt, dass
beigetragen hat. Dafiir wurden die Unternehmen die Unternehmen nun vermehrt 6kologisch nach-
dann dementsprechend belohnt oder eben nicht. haltiger produziert haben. Das hat aber nichts an
So waren die im Vorteil, die viel zum Gemeinwohl der Tatsache geandert, dass trotzdem viel zu viel
beigetragen haben. produziert wurde. Nun halt okologisch nachhalti-
Das bedeutet, sie mussten Uber ihre Arbeits- ger. Das Ziel war namlich immer noch Geld, bzw.

bedingungen berichten, tber ihren okologischen Kapital, zu vermehren.
FuRabdruck und dartiber, ob die Mitarbeitenden
im Unternehmen mitentscheiden dirfen. Dem-
entsprechend, wie sie dabei abgeschnitten haben,
wurden ihnen Punkte fiir ihre Gemeinwohl-Bilanz
zugeschrieben: wurden die Produkte nachhaltig
produziert, gab es mehr Punkte, als wenn sie das
nicht gewesen waren. So bekommt zum Beispiel
ein Handyhersteller viele Punkte in der Gemein-
wohl-Bilanz, wenn er die Handys so baut, dass sie
sehr lange haltbar und leicht zu reparieren sind.
Je nachdem, wie viele Punkte das Unternehmen
in der Gemeinwohl-Bilanz erreicht, muss es heute
beispielweise weniger Steuern zahlen oder darf
auf die Forschungsergebnisse der Universitaten
zugreifen. Also: sogenannte ethische Unterneh-
men werden staatlich unterstiitzt und unethische
haben einen Marktnachteil. Das hatte dann zur
Folge, dass die fair und nachhaltig hergestellten
Produkte glinstiger angeboten werden konnten

als die anderen.

Bio-Tomaten waren dann endlich giinstiger als kon-
ventionelle Tomaten, die mit Pestiziden gespritzt
wurden. Logischerweise haben die Bauer*innen

dann sehr schnell damit aufgehort, eine industrielle
Landwirtschaft zu betreiben, die ohne Diinger und
Pestizide nicht auskommt. Denn die strukturellen
Bedingungen fiir okologischen Anbau waren end-
lich gegeben.



Ihr habt also den Kommunismus der
Sowjetunion wieder eingefiihrt?
Auf keinen Fall, schlieRlich war die Sowjetunion nie
wirklich kommunistisch! Es gibt in der Gemeinwohl-
Okonomie immer noch viele kleine Unternehmen,
wie Werkstatten oder Backereien die Privatpersonen
gehoren. Die groRen Unternehmen wurden auch nicht
verstaatlicht. Sie wurden demokratisiert. Nicht der
Staat ist Eigentlimer, sondern die Belegschaft und die
Unternehmen kénnen nicht mehr verkauft werden.
Viele Leute waren anfangs sehr skeptisch und wir

Ausbeutung und Umweltzerstorung waren
also beides Symptome des Kapitalismus.

Was habt ihr dann gemacht?

Wir haben den Kapitalismus an der Wurzel entfernt:
wir haben eine Obergrenze fiir Reichtum einge-
fihrt und grofte Unternehmen wie RWE gehdren

nun den Menschen, die dort arbeiten. Das hatte
sehr weitreichende Folgen: da nun kein Mensch
mehr als fiinf Millionen Euro besitzen darf, sind
die Unternehmen nicht mehr gezwungen, immer
mehr zu produzieren, um immer hohere Profite fir
ihre Eigentiimer*innen zu erwirtschaften.
Als die Arbeiter*innen von RWE dann selbst demo-
kratisch tiber ihr Unternehmen entscheiden konnten,
haben sie sich sehr schnell dafiir entschieden aus
der Braunkohle auszusteigen und widmen sich
seitdem der okologisch nachhaltigen Energieerzeu-
gung durch Wind, Wasser und Sonne. So gelang
es ihnen aber auch, den Wechsel zu erneuerbaren
Energien so zu gestalten, dass niemand entlassen
werden musste.

mussten viel Uberzeugungsarbeit leisten.

Dagegen haben sich vor allem
milliardenschwere Konzerne gewehrt.
Wie habt ihr diese Transformation
trotzdem geschafft?
Der Weg war nicht leicht. Es hat lange gedauert
bis sich Gewerkschafter*innen, Klimaaktivist*innen
und andere Widerstandige zusammengeschlossen
haben, um der Macht von GrolRkonzernen etwas
entgegenzusetzen. Erst die Solidaritat mit allen
aus der Gesellschaft ausgeschlossenen Gruppen wie

Arbeitslose, Gefliichtete und prekar Beschaftigte hat
den gesellschaftlichen Nahrboden fiir eine Zukunft
ohne Armut, Gewalt und Umweltzerstorung berei-

tet. Das hat funktioniert: Gemeinsam haben wir es
geschafft, einen Demokratisierungsprozess in die
Wege zu leiten. So konnten wir den Kapitalismus
zu Uberwinden und den Planeten retten.

Diese Solidaritat galt und gilt international. Denn
der Kapitalismus hat schlieBlich global funktioniert.
Abgeschafft wurde er aber immer nur innerhalb

eines Staates. Wir konnten namlich nur schlecht
die Besitzverhaltnisse von Unternehmen andern,
die ihren Sitz zum Beispiel in den USA hatten. Die
globale Solidaritat bestand darin, dass beispiels-
weise in Deutschland der Kapitalismus tiberwunden
wurde. Denn es waren dort Unternehmen, wie die
.Deutsche Bank"”, die die Lander im globalen Siiden
ausgebeutet hat.
Dariiber hinaus durften dann nur noch Produkte
mit einer guten Gemeinwohl-Bilanz aus anderen
Landern importiert werden. So hat sich die Gemein-
wohl-Okonomie auch international sehr schnell als
eine lebenswerte Alternative zum Kapitalismus

verbreitet.



Anselm Schindler
Make Rojava Green Again

Solidaritat
mit Rojava!




Im Herbst 2019 ging ein Hilferuf der Fridays for
Future—Gruppe (FFF) aus Qamischli um die Welt.
Die mehrheitlich kurdische Stadt liegt im Norden
Syriens an der Grenze zur Tirkei und wurde zu
diesem Zeitpunkt von der tiirkischen Armee und
Islamistenbanden angegriffen. Und die Jugend-
lichen, die sich, wie Uberall auf der Welt, auch
in Qamischli zusammengetan hatten, um gegen
Naturzerstorung und Klimakrise vorzugehen, sahen
sich plétzlich mit Panzern konfrontiert, die erst an
der Grenze, und bald auch durch kurdische Stadte
in Nordsyrien rollten. Prompt solidarisierten sich
in Deutschland und anderen Landern FFF-Gruppen
mit den Menschen in RoJAvA, wie der nordlichste
Streifen Syriens von Kurd*innen genannt wird.
Auch in Deutschland stellten sich junge Menschen
und Teile der Klimabewegung gegen den Einmarsch
der Tirkei in Syrien.

Das stieR nicht Uberall auf Verstandnis, sondern
sorgte innerhalb von FFF auch fiir Diskussionen.
Wenn Klima unser Kernthema ist, sollten wir uns
darauf konzentrieren, anstatt uns auch noch andere
Themen aufzuhalsen. Heruntergebrochen war das
die Position der Teile von FFF, die der Solidarisierung
mit Rojava und den Aktionen gegen den Krieg skep-
tisch gegeniiberstanden. Diese Position ist in einer
Welt, die von vielen Krisen gebeutelt ist und in der
man sich jeden Tag einer neuen zuwenden konnte,
verstandlich. Trotzdem macht mensch es sich mit
dieser Position zu einfach, denn die verschiedenen
Krisen konnten nicht voneinander getrennt werden,
weil sie gemeinsam auftreten, sich gegenseitig ver-
starken und ahnliche Ursachen haben.

Was hat also der Krieg gegen Rojava mit der 6ko-
logischen Krise zu tun und warum sollte sich eine
Jugendbewegung, die fiirs Klima auf der Stralte ist,
auch gegen Krieg stellen? Krieg zerstort Menschenleben
und auch die Skologischen Uberlebensgrundlagen:
In Kriegen werden tonnenweise Schwermetalle und
andere Giftstoffe freigesetzt. Es raucht und qualmt,
Boden, Wasser und Luft werden mit chemischen
Kampfstoffen und Uranmunition vergiftet. Neben-
bei verursacht allein die Existenz von Armeen schon
unheimliche 6kologische Schaden - die US Army
beispielsweise emittiert mehr Treibhausgase als
das Land Portugal. Und Kriege toten nicht nur und
zerstoren nicht nur die Natur, sondern kosten auch
Unsummen an Geld. Allein Deutschland gibt jahrlich
rund 45 Milliarden Euro fiirs Militar aus, der zweit-
groRte Haushaltsposten — und die Militarausgaben
sollen weiter steigen. Global liegen die Militaraus-
gaben bei jahrlich rund 1,6 Billionen, eine Zahl mit
zwolf Nullen. Was wohl moglich ware, wenn die
Staaten solche Summen fir den Kampf gegen die
Klimakrise ausgeben wiirden? (Mehr zum Thema

findet ihr bei: Krieg und Klima).

Was ist da los in Rojava?
Nun gibt es hunderte bewaffnete Konflikte auf dieser

Welt, wieso ist es ausgerechnet dieser Krieg des
tirkischen Regimes gegen Nordsyrien, der auch in
Deutschland Menschen fiir Frieden auf die Stralte
treibt? Rojava gibt vielen Menschen Hoffnung auf
eine solidarischere Welt. Denn seit 2012 gibt es
in Rojava eine Revolution. Inmitten des syrischen
Biirgerkrieges, der inzwischen ein internationaler
Krieg zwischen imperialistischen Machten ist, haben
sich die Menschen in Rojava seit 2012 einen Frei-
raum erkampft. Die kurdische Bevdlkerung begehrte
vor Allem deshalb auf, weil sie vom Assad-Regime
jahrzehntelang unterdriickt worden war. Die Assads
versuchten, wie andere arabische Nationalisten
auch, ein homogenes Staatsvolk zu erzeugen, in
das die Kurd*innen und andere Minderheiten ihrer
Meinung nach nicht passten.

Der Aufstand, der 2012 im kurdischen Norden Syriens
losbrach, war von Anfang an aber auch ein Aufstand
der Frauen gegen das PATRIACHAT, also gegen die
allgegenwartige Herrschaft und Dominanz von
Mannern. Schon vor 2012 wurden in der lllegalitat
autonome Frauenstrukturen aufgebaut, seit Beginn
der Revolution iibernahmen sie auch ganz offiziell
wichtige Funktionen in der Gesellschaft. Seither
werden in allen Stadtteilen, Dorfern und Strallen-
zligen Frauenhaduser aufgebaut, in denen Frauen
zusammenkommen, um sich gegenseitig zu starken
und die Moglichkeit zu haben aus den starren Fami-
lienstrukturen auszubrechen. In den Frauenhausern
werden aber auch konkrete politische Entscheidungen
getroffen, die dann in die basisdemokratischen Rate
getragen werden. In den Raten wiederum gibt es
Geschlechterquoten, die dafiir sorgen sollen, dass
Politik keine Mannersache bleibt.

Die Frauen von Rojava kampfen an vorderster Front
gegen Islamistengruppen wie den IS, der Teile von
Syrien und des Irak Giber mehrere Jahre hinweg
besetzt hielt. Und es sind langst nicht mehr nur
die kurdischen Frauen, die sich zusammentun,
gemeinsam diskutieren und zur Waffe greifen, um
ihre Korper und ihre Communities zu verteidigen:
Es sind auch arabische, aramaische und tiirkische
Frauen - die Liste lieRe sich fortsetzen. Die Revo-
lution in Nordsyrien ist langst nicht mehr nur eine
kurdische, sondern eine Revolution fiir alle Menschen,
die gegen Unterdriickung kampfen. Und sie breitet
sich seit Jahren auf andere Teile Syriens aus. Auf
das arabische Ragqga, die ehemalige Hauptstadt
des IS, oder auf christliche Stadte wie Tell Tamr.
Inzwischen umfassen die befreiten Gebiete rund
ein Drittel Syriens, circa vier Millionen Menschen
leben dort, viele von ihnen sind aus anderen Teilen

des Landes dorthin geflohen.



Eine Alternative zu
Kapitalismus und Nationalstaat

Die Demokratische Foderation Nordostsyrien, wie die
selbstverwaltete Region seit einigen Jahren genannt
wird, beweist dabei, dass die Menschen in Syrien trotz
jahrzehntelanger Auseinandersetzungen zwischen
verschiedenen ethnischen und kulturellen Gruppen
in Frieden und Gleichberechtigung zusammenleben
konnen. Sie beweist, dass es der Staat war, der die
Menschen getrennt und gegeneinander aufgehetzt
hat, um sie besser kontrollieren zu konnen. Teile und
herrsche - dieses von romischen Herrschern ausfor-
mulierte Prinzip wenden Staaten und Regierungen
noch heute an, um die Menschen zu unterwerfen.
In Nordsyrien wurde dieses Prinzip gebrochen, weil
die Menschen das Regime davongejagt haben, und
ihr Leben selbst in die Hand nahmen.

Natdirlich ist so eine Revolution keine Sache von
einem Tag oder Jahr, sondern ein standiger Pro-
zess, der auch in Rojava erst begonnen hat. Und
nattirlich ist auch Rojava kein Paradies, in dem
es keine Herrschaft und Gewalt mehr gibt. Was
Rojava aber von den meisten anderen Teilen der
Welt unterscheidet, ist, dass es dort viele Menschen
gibt, die versuchen, neue Wege zu gehen. Es ist
eine Gesellschaft im Aufbruch. Und das auch im
wirtschaftlichen Bereich. In Rojava versuchen die
Menschen, durch volkseigene Kooperativen eine
Alternative zur kapitalistischen (KAPITALISMUS)
Wirtschaft aufzubauen. Trotzdem ist auch Rojava
nach wie vor eine Klassengesellschaft: Es gibt Leute,
die Land besitzen, und Leute, die keines besitzen.
Es gibt Leute, denen Produktionsmittel wie kleinere
Fabriken gehoren, nicht alle sind kollektiviert. Und
es gibt schlieRlich einen Wirtschafts-Markt, der die
Menschen in Konkurrenz zueinander setzt.

Von einer demokratischen Wirtschaft, in der die Pro-
duktionsmittel der Bevolkerung gehoren und in der
die Produktion demokratisch geplant wird, sind die
Menschen in Nordsyrien noch weit entfernt. Trotz-
dem wird viel versucht, um eine nicht-kapitalistische
Wirtschaft, die dem Menschen dient, aufzubauen.
Und das nicht nur durch die Schaffung von Koope-
rativen, sondern auch durch Elemente sozialistischer
Planung: Die Rate legen in vielen Bereichen die Preise
fiir Dinge des alltaglichen Bedarfs fest, beispielsweise
fur Diesel, Mehl und Brot. Und teilweise tibernimmt
die Struktur von Kommunen auch die Versorgung
mit lebensnotwendigen Dingen — anstatt es dem
Markt zu lberlassen, der ja Uberall auf der Welt
zeigt, dass er die Versorgung der Menschen nicht

ausreichend gewahrleisten kann.

Eine 6kologische Revolution?

Was hat das nun mit Okologie zu tun? Und warum
beschaftigen sich Jugendliche in Qamischli ausge-
rechnet mit Klimakrise und Millsammeln, wo die
Region doch noch ganz andere Probleme hat? Die
kurdische Freiheitsbewegung, die 2012 den Anstof}
zum demokratischen Aufbruch in Nordsyrien gab,
beschaftigt sich schon seit vielen Jahren mit 6ko-
logischen Fragestellungen. Der wichtigste Vordenker
der kurdischen Bewegung, Abdullah Ocalan, der seit
rund 20 Jahren von der Tirkei auf einer Gefangnisinsel
festgehalten wird, hat Okologie zu einer der Grund-
saulen einer neuen, besseren Gesellschaft erklart. Geht
es nach Ocalan, kann eine 6kologische Gesellschaft
nur aufgebaut werden, wenn mensch sich gegen
Patriarchat, Kapitalismus und Nationalstaat stellt.
Warum? Weil Herrschaft auch immer Beherrschung
und Zerstorung von Natur bedeutet — der Mensch
sieht sich aulRerhalb der Natur stehend, stellt sich
iber sie und beutet sie aus, anstatt sich als Teil des
globalen Okosystems zu sehen. So untergraben wir
unsere eigenen Lebensgrundlagen.
Veranschaulichen lasst sich diese Analyse anhand
von konkreten Beispielen auch in Deutschland: Wenn
RWE einen Wald abholzt, um den Boden fir die
Kohlegewinnung hunderte Meter tief aufzureiRen,
dann geschieht das auf bestimmten Grundlagen.
Die Zerstérung der Natur und unserer Zukunft hat
konkrete gesellschaftliche Ursachen: Diese Zerstorung
fulRt auf einer Wirtschaft, die nicht nachhaltig ist
und den schnellen Profit einer langfristig sinnvollen
Versorgung im Einklang mit den 6kologischen Grund-
lagen vorzieht. Verwaltet wird diese Gesellschaft von
einem Staat, der den Menschen die Luft zum Atmen
nimmt, es dominieren zentralistische Systeme, die
die Versorgung der Menschen mit Energie, Produkten
und Dienstleistung monopolisieren.

In Rojava versucht man, all das anders zu machen.
Die gesellschaftlichen Impulse sollen von der Basis
ausgehen. Diese Basis gliedert sich in Kommunen:
das sind Zusammenschlisse von jeweils einigen
Dutzend bis mehreren hundert Haushalten. Die
Kommunen sollen maoglichst viele Entscheidungen
flr sich selbst treffen, und sich materiell auch so
gut es geht selbst versorgen. Die Versorgung mit
Lebensmitteln und Energie soll moglichst dezentral
geschehen. Zudem gibt es konkrete Projekte, mit
denen der ckologischen Zerstorung begegnet werden
soll, vor Allem die Wiederaufforstung der Region

spielt dabei eine wichtige Rolle.



Rojava ist in Gefahr
Doch der Aufbruch von Rojava ist zerbrechlich, und

permanenten Angriffen ausgesetzt: Einerseits durch
den Wiirgegriff des Assad-Regimes, und des mit ihm
verbiindeten Iran. Andererseits durch Angriffe der
Tirkei, die auch mit islamistischen Gruppen zusam-
menarbeitet. Auch Deutschland ist in den Konflikt
involviert, denn Deutschland unterstiitzt die Tirkei
beiihrer Besatzungspolitik. Die Panzer, die durch die
kurdischen Gebiete rollen, stammen aus deutschen
Fabriken, und an vielen Truppenfahrzeugen prangt
der Mercedes-Stern.

Neben dem Krieg ist die 6kologische Zerstorung zu
einer existenziellen Bedrohung fiir die Demokra-
tische Foderation geworden: Die jahrzehntelange
systematische Entwaldung und die Weizenmono-
kulturen zehren die Boden aus, und verknappen
das Wasser. Die Wasserknappheit ist zu einem
drangenden Problem geworden - das gilt auch fir
die Gesundheitsversorgung, insbesondere was die
Eindammung des Coronavirus betrifft. Verstarkt
wird dieses Problem von der kurd*innenfeindlichen
Politik des tlirkischen Staates, der systematisch
den Zustrom von Wasser durch den Fluss Euphrat
mit Staudammprojekten zuriickhalt. Und auch der
Klimawandel macht sich in Rojava bemerkbar. Es
wird immer trockener: Landstriche, die friiher noch

griin waren, werden zur Steppe.

i &

Internationale Solidaritit aufbauen
Rojava zeigt exemplarisch, dass die Kampfe fiir Frie-
den, Abriistung und Klimaschutz zusammengehoren.
Und Rojava zeigt, dass es anders geht, zeigt, dass
es demokratische Alternativen zum Patriarchat,
zur kapitalistischen Wirtschaft und zentralistischen
Verwaltung gibt. Es liegt auch an uns, Rojava zu
unterstiitzen und zu verteidigen. Moglichkeiten
dazu gibt es viele. Einerseits gibt es Organisationen
und Projekte, die vor Ort konkrete Unterstiitzung
leisten, wie beispielsweise die Okologiekampagne
Make Rojava Green Again, die gemeinsam mit
den Strukturen vor Ort die Wiederaufforstung der
Region vorantreibt und Bildungsangebote macht.
Oder den Kurdischen Roten Halbmond Heyva Sor,
der Flichtlingscamps in der Region unterstiitzt und
medizinische Hilfe leistet.

Andererseits ist es wichtig, auch hierzulande poli-
tischen Druck aufzubauen, denn Deutschland ist
Kriegspartei: Der deutsche Staat halt der Turkei und
ihrer Kriegspolitik in den kurdischen Gebieten in der
Nato den Riicken frei und unterstiitzt den Tiirkischen
Staat nicht nur mit Waffenlieferungen, sondern auch
okonomisch. Zudem verfolgen deutsche Behorden
linke kurdische und tiirkische Oppositionelle auch in
Deutschland. Beispiele dafiir sind das PKK-Verbot
(Arbeiterpartei Kurdistans), zahlreiche Verfahren
gegen kurdische Linke, aber auch Repression gegen
linke tlirkische Organisationen wie im Falle des
TKPML-Prozesses in Miinchen.

Wie aber kann die Klimabewegung dabei helfen Druck
gegen diese Politik aufzubauen? Um Antworten zu
finden, hilft es, diese Frage gemeinsam mit fort-
schrittlichen migrantischen Bewegungen wie der
kurdischen Freiheitsbewegung und linken tiirkischen
Gruppen zu diskutieren. Ein Ansatzpunkt fir eine
starke Bewegung gegen Krieg und Naturzerstorung
mit internationaler Perspektive ist Widerstand gegen
diejenigen, die von Klimakrise und Krieg profitieren.
In der konkreten Auseinandersetzung mit diesen
Akteur*innen kann erprobt werden, was moglich
ist, wenn sich verschiedenen Krafte, die fir Frieden

und Okologie kdmpfen, verbinden.
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*| ASTERISK

Das Sternchen (der Asterisk) zwischen der maskulinen
und femininen Wortendung steht fiir a// Gender. Das
Wort Aktivist*innen steht daher sowohl fiir weibliche
und mannliche Personen, die Aktivismus betreiben,
als auch fiir Menschen anderen Geschlechts oder
jene, die sich keinem sozialen oder biologischen
Geschlecht zuordnen wollen oder konnen (Inter-
geschlechtliche Personen, Non-Binaries, Transgen-
derpersonen etc.).

BiPoC

steht fiir Black, Indigenous, People of Color und ist
eine Selbstbezeichnung von Menschen mit Rassis-
muserfahrung, die nicht als weif3, deutsch und west-
lich wahrgenommen werden und sich auch selbst
nicht so definieren. (Schwarz und weil8 sind dabei
politische Begriffe und keine Adjektive, weswegen
wir beide kursiv und Schwarz groldschreiben)

FINTA*

steht fiir Frauen, Inter, Non-Binary, Transgender,
Agender,* und ist der Versuch einen Sammelaus-
druck fiir jene Personengruppe zu finden, die nicht
cis-mannlich ist und daher aufgrund ihres sozialen
oder biologischen Geschlechts benachteiligt, unter-
driickt und diskriminiert wird. Ausdrlicke wie FLINT*
(Frauen, Lesben, Intergeschlechtlich, Non-Binary,
Trans,*), oder LGBTQI* (Lesben, Gay, Bisexuell,
Trans, Queer, Inter, *) beziehen aulRerdem noch
Personengruppen ein, die aufgrund ihrer sexuellen
Orientierungen benachteiligt und/oder diskriminiert
werden (also auch homosexuelle Cis-Manner).

Cis MANN | Cis FrRAU

Ein cis Mensch ist eine Person, die sich dem Geschlecht
zugehorig fihlt, das ihr bei ihrer Geburt zugeteilt
wurde. Die meisten von uns sind cis Menschen.
Cis ist als Abgrenzung zu nicht-binaren oder trans
Geschlechtern zu verstehen.

FASCHISMUS

Auch wenn faschistische Ideologie je nach

Epoche und Ort teilweise unterschiedlich aus-

gepragt ist, lassen sich einige wiederkehrende

Merkmale faschistischer Ideologie feststellen.

Zentral ist:

» volkischer Nationalismus, also das Abwerten
von Menschen anderer Herkunft und das
Erhchen der eigenen Nation liber andere

» ein autoritares und antidemokratisches
Fihrerprinzip (historische Beispiele dafir
sind u. a. Hitler und Mussolini)

» das Festhalten an Privateigentum bei
gleichzeitiger antikapitalistischer Hetze

» gesellschaftliche Minderheiten werden als
Slindenbdcke fiir Probleme dargestellt

» gewaltvolle Vergrolerung des eigenen
Staatsgebiets

Im Falle einer Krise des kapitalistischen Systems

erhalten Faschistlnnen oft verstarkten Zulauf, im

schlimmsten Fall ergreifen sie (historisch immer mit

der Unterstiitzung konservativer Eliten) die Macht.

Quelle: Kiihnl, R. (1971). Formen biirgerlicher Herr-

schaft: Liberalismus, Faschismus. Reinbek bei Ham-

burg: Rohwolt.

FRAUEN*
steht fir alle Menschen, die sich als Frauen verste-
hen, unabhangig davon mit welchen biologischen
Merkmalen sie geboren oder mit welchem sozialen
Geschlecht sie sozialisiert wurden. Das gilt auch
fir Manner*.

GENDER UND GESCHLECHT

Gender kann auf Deutsch mit sozialem Geschlecht
libersetzt werden. Das erweitert den herkommlichen
Geschlechterbegriff, der sich auf korperliche und
hormonelle Merkmale zur Geschlechteridentifizierung
bezieht, um eine soziale Komponente. Denn die Zuord-
nung zu einem Geschlecht beinhaltet mehr Kriterien
als biologische Merkmale. Mittels der Vermittlung
bestimmter geschlechtskonformer Eigenschaften,
Verhaltensmuster, Vorlieben etc. werden Menschen
zu einem von zwei Geschlechtern ,gemacht”. Gender
lasst die Freiheit zu, dass Menschen nicht in zwei
(binare) Geschlechter - Mann und Frau - aufgeteilt
werden. Das hat zur Folge, dass unser biologisches
Geschlecht und die Aufteilung ,,mannlich"/,weiblich”
an Bedeutung verlieren (kann). In der praktischen
Anwendung kann eine klare Abgrenzung beider
Begriffe (Gender und Geschlecht) zueinander jedoch
schwierig sein und ein Begriff wird stellvertretend
flir den anderen verwendet.

GENOSSENSCHAFT

Heil’t, dass ein Unternehmen den Menschen gehort,
die dort arbeiten. Diese Unternehmen gehoren sich
selbst und konnen nicht aufgekauft werden.




GLOBALER SUDEN /

GLOBALER NORDEN

Mit dem Begriffspaar Globaler Norden / Globaler
Sliden wird [in der] vorliegenden [Broschiire] ver-
sucht, unterschiedliche Positionen in einem globa-
len Kontext zu benennen, ohne dabei abwertende
Beschreibungen wie z. B. ,entwickelt’, ,unterentwi-
ckelt' oder ,Erste Welt', ,Dritte Welt' zu verwenden
und [...] zu reproduzieren. Diese Leseart geht weit
tiber eine bloRe geographische Einteilung der Welt
hinaus [...]. Dabei konnen Menschen im Globalen
Norden leben, aber zur Gruppe des Globalen Siidens
gehoren und umgekehrt. [...]. Damit versuchen wir
[...]in unserem (Schreib-)Handeln Machthierarchien
aufzubrechen und den Fokus auf die gesellschaft-
liche, politische und okonomische Benachteiligung
bzw. Bevorzugung der jeweiligen Gruppe zu legen.”
(Natasha A. Kelly (Hg.) 2019: Schwarzer Feminis-
mus. Grundlagentexte)

Alternativ zu dem Begriff Globaler Stiden kann
in diesem Kontext auch von MAPAs gesprochen
werden. MAPA steht fiir Most Affected People and
Areas. Damit werden ehemals kolonisierte und und
historisch marginalisierte Gebiete und Bevolkerungs-
gruppe bezeichnet, die bis heute ausgebeutet und
unterdriickt werden.

INTERSEKTIONALITAT

Der Begriff geht auf die Juristin Kimberlé Crenshaw
zurlick, zuvor beschrieb Audre Lorde bereits das
Phanomen. Urspriinglich beschrieb Crenshaw damit
in den 1980ern die Verschrankung von Diskriminie-
rungsformen gegen Schwarze Frauen. Diese werden
sowohl aufgrund ihres Geschlechts als auch wegen
ihres Schwarzseins unterdriickt. Die Intersektiona-
litatsforschung verwendet heute fiir Analysen meist
die drei Kategorien race, Klasse und Gender. Das
bedeutet allerdings nicht, dass man verschiedene
Unterdriickungs-, Differenz- und Herrschafts-
konstrukte zusammenzahlt/addiert. Vielmehr sind
sie miteinander verwoben und beeinflussen sich
gegenseitig. Intersektionalitat kann zudem, aulter
den drei genannten noch viele weitere Diskriminie-
rungsformen einschlieRen.

KAPITAL

,Normales” Geld nutzen wir taglich um Waren,
zum Beispiel Essen, zu kaufen oder unsere Miete zu
bezahlen. Kapital ist Geld, das sich vermehren soll
und nur deswegen investiert wird. In dem Moment,
wo Geld z. B. in eine Immobilie investiert wird, han-
delt es sich dabei um Kapital. Kapital vermehrt sich
nicht von selbst, sondern durch die Ausbeutung der
arbeitenden Menschen (hier: der Mieter*innen).

KAPITALISMUS

bezeichnet das Wirtschafts- und Gesellschaftssystem,
in dem wir momentan leben. Ein Teil der Menschen
(,Kapitalist*innen") hat frei verflighares Kapital und
Produktionsmittel zur Herstellung von Waren. Ein
anderer Teil der Menschen (,Lohnabhangige”), hat
dies nicht. Deswegen miissen sie ihre Arbeitskraft
gegen Lohn an die Klasse der Besitzenden verkau-
fen. Ziel des Wirtschaftens ist nicht das Wohl der
Gesellschaft, sondern die Vermehrung von Geld,
Kapital und Macht.

KLASSISMUS

ist eine Form der Diskriminierung, bei der Menschen
bewertet und benachteiligt werden, weil sie wenig
Geld haben, arbeitslos oder weniger gebildet sind
(weil sie also einer anderen Klasse bzw. sozialen
Schicht angehoren - deshalb Klassismus). Vor allem
meint der Klassismus die Abneigung Wohlhabender
gegeniiber armeren Menschen wie Arbeiter*innen,
Arbeitslosen und ihren Familien.

KLIMAGERECHTIGKEIT

betrachtet die Klimaerhitzung als ein ethisches und
politisches Problem. Das heilst, die Klimakrise geht
tiber eine blolRe technische Herausforderung hinaus. So
lassen sich globale Machtungleichheiten und Unter-
driickung beschreiben und problematisieren.

KLIMANEUTRALITAT

ist der Zustand, wenn ein Land/Kontinent/der Globus
nur noch maximal so viele Treibhausgasemissionen
produziert, wie durch Pflanzen kompensiert werden
kann.
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KLIMANOTSTAND

Konstanz rief im Mai 2019 den Klimanotstand aus
und verpflichtete sich dazu bei lokalpolitischen Ent-
scheidungen die Klimafolgen dieser Entscheidung
immer mit zu berlicksichtigen. Klimanotstand ist
aber ein verwirrender Name: Die Assoziation zu
den deutschen Notstandsgesetzen liegt nahe und
man denkt schnell an Kriegszustande und autoritare
Regierungen. Dabei ist das gar nicht gemeint, son-
dern das Wort Notstand beschreibt einfach, dass es
sich um eine akute Krise handelt, die schnelles und
konsequentes politisches Handeln erfordert. Ein mog-
licher anderer Name fiir den Notstand ware vielleicht
Klimanotfall — das ware weniger kontrovers, wiirde
aber inhaltlich das gleiche transportieren.

KLIMASCHUTZ
bezeichnet verschiedene Malknahmen, um der Klima-
erhitzung zu begegnen und ihre Folgen einzudammen
oder zu verhindern.

MENSCH STATT MAN:

Das Pronomen man nimmt im Deutschen viele
verschiedene Funktionen ein. In der gesprochenen
und geschriebenen Sprache baut es als Passivkons-
truktion eine Distanz auf. Gelegentlich wird das
man jedoch durch mensch ersetzt. Das liegt daran,
dass in der Verwendung von man eine sprachliche
Benachteiligung von FINTA*-Personen gesehen
wird. Dieser Ersatz versucht Geschlechterneutrali-
tat zu schaffen. In dieser Broschiire haben wir den
Autor*innen selbst liberlassen, ob sie mensch statt
man schreiben wollen, weshalb es nicht einheitlich
verwendet wurde.

MARGINALISIERUNG

ist ein sozialer Vorgang, bei dem Bevélkerungsgruppen
an den Rand der Gesellschaft gedrangt werden und
dadurch nur wenig am wirtschaftlichen, kulturellen
und politischen Leben teilnehmen konnen.

NACHHALTIGKEIT

ist ein Handlungsprinzip zur Ressourcen-Nutzung.
Dabei werden sozio-kulturelle, okologische und 6ko-
nomische Ressourcen nur soweit ver- und gebraucht,
dass sie auch zukiinftigen Generationen in gleicher
Qualitat und Quantitat zur Verfligung stehen. Durch
die Bewahrung der natiirlichen Regenerationsfahig-
keit der beteiligten Systeme soll eine dauerhafte
Bedtrfnisbefriedigung gewahrleistet werden.

OKONOMIE

ist das, was wir vielleicht als das Wirtschaftsleben
umschreiben konnen: das schier unglaublich komplexe
Netz aus Firmen, die produzieren oder eine Dienst-
leistung anbieten und dabei Menschen anstellen,
die mit dem Gehalt ihre Familien versorgen. Aber
auch z. B. Banken, die Kredite und Darlehen fir
Zinsaufwendungen vergeben und Menschen, die
mit Wertpapieren oder Anleihen handeln.

OKONOMIK

ist die Wissenschaft von oder iiber die Okonomie.
Wissenschaftler*innen mochten hier verstehen,
wie genau der Leitzins, die Arbeitslosigkeit und
die Staatsausgaben zusammenhangen. Dazu bil-
den sie Theorien und forschen nach bestimmten
Methoden.

PARISER KLIMAABKOMMEN

Auf der Pariser Klimakonferenz (COP21) im Dezem-
ber 2015 haben sich 195 Lander erstmals auf ein
allgemeines, rechtsverbindliches weltweites Klima-
schutziibereinkommen geeinigt. Dieses Uberein-
kommen soll die Erderhitzung auf , deutlich unter 2
Grad Celsius" begrenzen und so einem gefahrlichen
Klimawandel entgegenwirken.

PATRIARCHAT

Abgeleitet aus dem Griechischen bedeutet es so viel
wie Vaterherrschaft und beschreibt in verschiede-
nen Gesellschaftstheorien ein soziales, politisches,
familiares oder anderweitig gesellschaftliches Sys-
tem, in dem Werte, Normen und Verhaltensmuster
maRgeblich von cis Mannern gepragt, kontrolliert
und reprasentiert werden. Die zwangslaufige Folge
ist eine Benachteiligung und Unterdriickung aller
anderen Geschlechter. Samtliche moderne Gesell-
schaften sind sind heutzutage patriarchal gepragt.




POSTKOLONIALISMUS

Als Postkolonial werden ehemals kolonialisierte
Lander vom Zeitpunkt ihrer Kolonialisierung bis
heute bezeichnet. Der Begriff hat damit die wertende
Bezeichnung der sogenannten , dritten Welt" abgelost.
Er soll zum einen auf die koloniale Geschichte von
Gesellschaften, aber auch auf die bis heute andau-
ernden hegemonialen Machthierarchien zwischen
ehemals kolonialisierten Landern und kolonialen
Machten/Kolonialmachten hinweisen. Die Ausein-
andersetzung mit (Post-)Kolonialismus ist deshalb
wichtig, um die postkoloniale beziehungsweise
neokoloniale Gegenwart zu verstehen. Zu dieser
Gegenwart und ihren Problemen gehoren zum Bei-
spiel Rassismus, eurozentrische Denkweisen und
die bereits genannten globalen Machthierarchien,
die sich in der Gesellschaft und wirtschaftlichen
Praktiken zeigen.

In wissenschaftlichen Diskursen wird tiber die Beschrei-
bung hinaus oftmals bewusst keine Definition ver-
wendet, da zu viele unterschiedliche Phasen, Epochen
und Phanomene unter dem Begriff zusammengefasst
werden. Auch wenn der Begriff es moglich macht tiber
Kolonialismus und dessen Folgen zu sprechen, ist der
Begriff problematisch, da er die beschriebenen Lander
auf den Aspekt des Postkolonialismus reduziert und
ihre generelle (weiter zurtickreichende) Geschichte
und Entwicklung in den Hintergrund drangt.

REAKTIONAR
ist ein Sammelbegriff fir ,rickschrittliche" gesell-
schaftliche Krafte. Das heiltt Krafte, die gegen bereits
erkampfte emanzipatorische Errungenschaften
kampfen, wie z. B. die Emanzipation der Frau oder
faire Tarifvertrage.

RoJAvA

ist eine autonom verwaltete Zone in Nord- und
Ostsyrien. Es ist kurdisches Gebiet. Inmitten des
syrischen Biirgerkrieges haben sich die Menschen
in Rojava seit 2012 einen Freiraum erkampft. Die-
ser Krieg ist inzwischen ein internationaler Krieg
zwischen imperialistischen Machten. Die kurdische
Bevolkerung begehrte vor allem deshalb auf, weil
sie vom Assad-Regime jahrzehntelang unterdriickt
worden war.
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Danke an

Cradle 2 Cradle Tiibingen
Website: c2c.ngo/mitmachen/
regionalgruppen/tuebingen/
Mail: tuebingen.rg@c2c-ev.de

Ende Gelande

Website: ende-gelaende.org
Mail: info@ende-gelaende.org
Instagram: ende_gelaende
Twitter: @Ende_Gelaende

Fridays for Future Stuttgart

Mail: stuttgart@fridaysforfuture.is
Instagram: fridaysforfuturestuttgart
Twitter: @fffstuttgart

Fridays for Future Tiibingen

Website: fridaysforfuturetuebingen.de

Mail: fridaysforfuture.tuebingen@posteo.de
Instagram: fridaysforfuture_tuebingen

Gemeinwohl Okonomie Tiibingen
Website: web.ecogood.org/de/tuebingen
Mail: tuebingen@ecogood.org

FB: gwoetue

80

Informationsstelle Militarisierung
Website: imi-online.de

Mail: imi@imi-online.de

FB: IMI.FB

Twitter: @I_M_I

Make Rojava Green Again

Website: makerojavagreenagain.org/
Mail: makerojavagreenagain@riseup.net
Twitter & FB: @GreenRojava

Migrantifa for Future

Offenes Treffen gegen

Faschismus und Rassismus in Tiibingen
und der Region (OTFR)

Website: otfr.noblogs.org

Email: otfr@mtmedia.org

Instagram: otfr_tuebingen

FB: OTFRtuebingen

Rethinking Economics Tiibingen
Website: rethinkingtue.wordpress.com
Email: re.tuebingen@gmail.com
Instagram & Twitter: rethinking_tue
FB: Rethinking Economics Tubingen

United Colours of Change
Instagram: @unitedcoloursofchange
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